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EXPEDIENTE NUMERO: OIC-SUBS-005/2023 Y 0I1C-SUBS-006/2023 5@5‘,@&%
ACTA DE COMPARECENCIA %%g%‘i@ﬁ

| SECRETAR|,
En el municipio de Cuautlancingo, Puebla, siendo las once horas con cero minuto@@@‘fﬁ@&@ﬂ

. g , g CUAUTLAN
dig catorce de agosto de dos mil veinticuatro, en las instalaciones que ocupan ,J@imz”‘mof

, : ) -2021-
oficinas de la Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control del H, Ayuntamreg%é 2024
de Cuautlancingo, Puebla, sito, Edificio de Atencién Administrativa ubicado en Av.

México-Puebla, esquina con camino Nacional 5/N, Cuautiancingo, Puebla, tercer piso, ' D03 4,
’§9$é NG
i\
| R ik
Interno de Control del Municipio de Cuautlancingo, Puebla, quien actta legalmente %ﬁ%%@ ﬁ,&yf
conforme a los articulos 1, 14 primer y segundo parrafo, 16 primer parrafo, 108 primer \;};m ;p
A 5,
RESQLUYGRA
ORGANG INTERNG
DE CONTROI,

CUAUTLANCING &,

fracciéon VI, 202, fraccion V, 205, 207 y 208, fraccién XI de la Ley General de - PuEBLA,
2021-2024

ante el suscrito Lic. Gabriel Olvera Qrtiz, Titular de la Autoridad Resolutora del Organo

y pendltimo parrafos, 109 fraccién III, segundo, pendlitimo y Gltimo parrafos, de la

Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccidn IV, 111, 118, 193,

Responsabilidades Administrativas; 124 fraccién Il y 125 fraccién IV parrafo tercero, de
la Constitucidn Palitica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 120, 169, fraccién XXII,
de.la Ley Orgénica Municipal; 1, 2, 3, fraccién IV, 32, 33, fraccién V del Reglamento

Interior del Organo Intermo de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla;

procede conforme a lo siguiente:

En cumplimiento al acuerdo administrativo de fecha dos de agosto de dos mil
veinticuatro, y de conformidad con lo establecido en el articulo 208, fraccion X, de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, en el que se ordené citar a las partes

para olr la sentencia definftiva que corresponda:

Por lo anterior, en este acto, se hace constar la NO comparecencia de los e

_ José Luis Flores Amastal y Vicente de Paul Cuaya
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Tepeyahuit! presuntos responsables de faitas administrativas no graves, establecidas en
la Ley General de Responsabilidades Administrativas, a pesar de haber sido
debidamente notificados los dias seis, siete y ocho de agosto de dos mil veinticuatro,

respectivamente; quedando razdn asentada de ello,

Asimismo, se encuentra presente, el Licenciado Ivan Valera Pérez en su caracter de

autoridad investigadora de la contralorfa municipal con funciones y facultades de

Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, quien en 003
Wios 4
o

este acto se identifica con cédula profesional nmerc NGB emitida por la Secretaria ﬁ%ﬁ%%
& vb (e %

de Educacién Pablica, misma que contiene una fotografia a color que concuerda con ‘gbg, o
L ST
P . ALY
los rasgos fisondmicos del compareciente, documento que se hace constar tenerto a fa T
AUTORIE » 0

vista y en este acto se le devuelve al compareciente, por ser de uso y carécter personal, REse7Caa

. ) . . . ORG g
quedando agregada copia fotostatica de fa misma en el expediente en que se actla. bE CoNTROL

CUAUTLARCING O,

PUEBLA.

. , . 2021-2024
Asimismo, se encuentra presente, el Licenclado e
representacion de los C.C (EEEEG_—_——NNNNNN ) Jos¢ Luis Flores

Amastal, quien en este acto se identifica con credencial para votar folio ]
emitida por el Instituto Nacional Electoral, misma que contiene una fotografia a color
que concuerda con los rasgos fisondmicos del compareciente, documento que se hace
constar tenerlo a la vista y en este acto se le devuelve al compareciente, por ser de uso

y carécter personal, quedando agregada copia fotostatica de la misma en ef expediente

en que se actda.

En virtud de lo anterior, se procede a emitir la sentencia definitiva, dentro del

procedimiento de responsabilidad administrativa instaurado en contra de los (N

I /osé Luis Flores Amastal y Vicente de Paul Cuaya

Tepeyahuitl, por cuanto hace a las faltas administrativas NO GRAVES.
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CUAUTLANCINGO 2021-2024
AUTOMDADREHXDTORADELORGANODHERNODECONTROL

DEL MUNICIFIC DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEIMENTE DE P{lESUNTA RESPONSABILIDAD ADMIN ISTRATIVA

ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y QIC-SUBS-006/2023

EXPEDIENTE OIC-SUBS-005/2023 Y 0IC-SUBS-006/2023 ACUMULADOS

SECRETAR(A
GENERAL
CUAUTLANCINGO
VISTOS para emitir la SENTENCIA ADMINISTRATIVA DEFINITIVA dentro del PUEBLA,
procedimiento de responsabilidad administrativa al rubro indicado, seguido en contra 3021-2024
de los servidores publicos STEEE—— . J05¢ Luis Flores
Amastal y Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuiti, por la presunta comisién de faltas
administrativas calificadas como NO GRAVES, y:

Cuautlancingo, Puebla a catorce de agosto de dos mil veinticuatro.

RESULTANDO AUTORIC 6D
RESOLUTARA

DRGANG INTERNO
DE CONTROL

PRIMERO.- Inicio de la investigacién.- El veintiocho de noviembre de dos milcuauTLancinge,
veintidés, la autoridad investigadora de la Contralorfa municipal con funciones y - A
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, tuvo

por recibido los oficios C-MUN-0326/2022 Y C-MUN-0327/2022, signados por ja

Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, por virtud del cual, hizo

de conocimiento al Organo Interno de Contro} de este mismo Gobierno municipal,

actos que, en apariencia, resultan constitutivos de faltas administrativas cometidas por

los servidores pubticos sy | 05¢ Luis Flores Amastal

y Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, quien desempefiaron los cargos de INEEEEEN

., Director de Obras Publicas y Residente de Obra, todos de este mismo

Ayuntamiento.

La aparente constitucion de faitas administrativas, se encuentra astablecida en
promocion de responsabilidades oficio AEGF/3164/2022 firmado por el Maestro Emilio
Barriga Delgado Auditor Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria Superior de
la Federacién y su anexo, mismo que reproduce en este apartado como si a la letra se

insertase en obvio de repeticiones innecesarias.

En ejercicio de sus atribuciones, la auteridad investigadora, ordend la practica de todas
y cada una de las ditigencias que permitieran el esclarecimiento de fos hechos, por lo
que, seguidos los tramites correspondientes, se allegé en los expedientes de
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investigacion OQIC-INV-059/2022 ¥ OIC-INV-060/2022 de los elementos probatorios
sigufentes;

1. Expedientes laborales g de los servidores piiblicos, -
e ¥ Vicente

de Paul Cuaya Tepeyahuitl,

2. Orden de Auditoris identificada en ef oficio nidmere AFGE/31 64/2022,
actas circunstanciadas, cédulas e informes que integran la Auditoria 9" 4 L

-

mimero 1438 realizada por la Auditoria Superior de [a Federacfarﬁ % o \\,\
derivada de fa cuenta piblica 2021 en Disco Compacto certificado. 4 imé?ﬁx’ @lw Y
g SRR
Nk 4
Mt

3. Expediente de 3 obra niimero FORTA 21-23 denominado “Bardeado del AUTGRIBAD

Pantedn San Juan Cuautiancingo” en Disco Compacto certificado, RESOLUTORA
ORGANG INTERNG
DE CONTROL

4. Copla certificada del acta adminjstrativa cireunstanciada de Ia Auo?'torfé“"UTL{*B"‘" fé:NGOr
Superior de la Federacién de fecha 12 de agosto de 2022 identificada 2021-2024
bajo niimero de Auditoria I438/2021 v nifmero de acta 002/CP/2021,

Por acuerdos de veinticinco de octubre de dos mil veintitrés respectivamente en los
expedientes de investigacién OIC-INV-059/2022 v OIC-INV-060/2022, la autoridad
ihvestigadora, determind la existencia de actos 'y omisiones presuntamente
constitutivos de faltas administrativas, atribuibles a los ex setvidores plblicos de
nombres José Luis Flores Amastal y Vicente
de Paul Cuaya Tepeyahuitl, al estimar que respecto a la
B - -ciualizaban las hipétesis establecidas en el articulo 49 fracciones [y VI
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas {expediente OIC-INV-
059/2022) vy 49 fraccién VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas
(expediente OIC-INV-060/2022), respecto al C. José Luis Flores Amastal que se
actualizaban las hipétesis establecidas en el articulo 49 fracciones I y VI de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas (expediente OIC-INV-059/2022) y 49
* fraccién Vy VI de Ia Ley General de Responsabilidades Administrativas (expediente
OIC-INV-060/2022) y por ultimo respecto al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit| que
se actualizaban las hipdtesis establecidas en el articulo 49 fracciones Iy Il de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas (expediente OIC-INV-059/2022) y 49
fraccion Wy V de la Ley General de Responsabilidades Administrativas (expediente

OIC-INV-060/2022).
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SEGUNDO. Informe de presunta responsabilidad administrativa. El veinticinco de

octubre de dos mil veintitrés, la autoridad investigadora de la Contraloria '“unidp%tggﬁg“’g“&ﬁgg
con funciones y facultades de Organo Interno de Contral del H. Ayuntarmiento de GENERAL :

Cuautlancingo, Puebla, emitié  los informes de presunta

administrativa, en contra de los servidores pliblicos ya establecidos, debido a la
presunta existencia de presuntas faltas administrativas establecidas en dichos informes

y la probable responsabilidad de los mismos imputados.

Conforme a ello, mediante oficios  OICC/A/0273/2023 A QICC/AY/0275/2023
(EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) Y OFICIOS OICC/AL/0276/2023 A
OICC/Al/0278/2023 (EXPEDIENTE QIC-INV-059/2022), se remitid a fa autoridad
substanciadora del Organo interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo,
Puebla, los informes de presunta responsabilidad administrativa en el que consta,
entre otros aspectos, la calificacion de las faltas no graves, asf como las pruebas

ofrecidas.

De los informes de presunta responsabilidad administrativa identificado como
OICC/Al/0273/2023 A OICC/AI/0275/2023 (EXPEDIENTE  OIC-INV-060/2022) Y
OFICIOS OICC/AL0276/2023 A OICC/AI/0278/2023 (EXPEDIENTE QIC-INV-059/2022),
se desprende que la autoridad investigadora considerd que las faftas administrativas
imputadas a los Jasé Luis Flores Amastal y

Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, son de aquellas consideradas como no graves.

TERCERO. Procedimiento de responsabilidad administrativa. Mediante acuerdos
de fechas siete de noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC-SUBS-005-2023 y
expediente OIC-SUBS-006-2023) , la autoridad substanciadora del Organo Interno de
Control de H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, tuvo por recibidas los informes
de presunta responsabilidad administrativa remitidos mediante los diversos oficio
OICC/AI/0273/2023 A OICC/AI/0275/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) Y
OFICIOS OICC/AI/0276/2023 A OICC/Al/0278/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022),
ordenando su radicacién y registros bajo los niimeros de expedientes OIC-SUBS-
005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 de los del indice de dicha autoridad substanciadora

respectivamente.
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

. EXPEDIENTE DE PRESINTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: QIC-SUBS-005/2023 Y OIC-5UBS-006/2023

Realizados los anélisis de fos informes de presunta responsabilidad administrativa, se
admitieron a tramite fos mismos y se determind el inicio del presente procedimiento
de responsabilidad administrativa en ambos expedientes.

CUARTO. Substanciacién. Iniciado el procedimiento  de responsabilidad
administrativa decretado mediante acuerdos de siete de noviembre de dos mil
veintitrés (expediente OIC-SUBS-005-2623 y expediente OIC-SUBS-006-2023), Ia
autoridad substanciadora continud su tramitacién en términos del articulo 208
fracciones I aIX de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, o.\““m”%

b

.

B
AN
N
A. Notificacién a los servidores piblicos involucrados. Yot
=% i
g 455

b Por cuanto hace a | | - rcc dc noviembre s
de dos mil veintitrés, fue emplazada al procedimiento de responsabilidad  RESGLUT 44

administrativa dentro del expediente OIC-5UBS-005/2023, haciéndole saber la fecha ongé\ggrmgsiwo
de audiencia inicial y entregéndole los siguientes documentos: CUAUTLANCINGD,

PUEBLA.
2021-2024

L.- Copia certificada del Acuerdo de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés, a
traves del cual se admitié y radicd el informe de presunta responsabilidad
administrativa, bajo el ndmero de expediente OIC-SUBS-005/2023, de los del fndice
de la autoridad substanciadora, constante de trece (13} fojas ttiles por un solo lado.

2.~ Copia certificada del Informe de Presunta Responsabilidad administrativa y oficio
numero OICC/AI/276/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mijl veintitrés,
derivado del expediente de investigacion OIC-INV-059/2022, integrado por ia
Autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones v facultades de
Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla,

compuestos de diecisiete (17),

3.~ Copia certificada en formato digital (cd) del expediente de investigacién OIC-INV-
059/2022,

ror cuanto hace a Ja misma I < quince de
noviembre de dos mil veintitrés, fue emplazada al procedimiento de responsabilidad

administrativa dentro del expediente OIC-5UBS-006/2023, haciéndole saber la fecha
de audiencia inicial y entregéndole los siguientes documentos:
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EXPEDIENTE DE PBESU’NTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: QIC-SUBS-005/2023 Y OIC-8UBS-006/2023

1.- Copia certificada del Acuerdo de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés,{a
través del cual se admitid y radicd el informe de presunta responsabilidac

S A i
@»&Q%%Q@

¥

i)

ggﬁﬁ&k*
haen

TARfs

SENERAL
Al
FugmrCinGo,

administrativa, bajo el nimerc de expediente DIC-SURS-006/2023, de los del indice 1021;.39?;?

de Ia autoridad substanciadora, constante de quince (15) fojas Utiles por un solo lado.

2.- Copia certificada del Informe de Presunta Responsabilidad administrativa y oficio
nmero OICC/A/273/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés,
derivado del expediente de investigacién  OIC-INV-060/2022, integrado por la
Autoridad investigadora de la Contraloria rnunicipal con funciones y facultades de
Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla,

compuestos de diecisiete {17).

3.- Copia certificada en formato digital (cd) del expediente de investigacién OIC-INV-
06072022,

11.- Por cuanto hace al C. José Luis Flores Amastal, el quince de noviembre de dos mil
veintitrés, fue emplazado al procedimiento de responsabilidad administrativa dentro
del expediente OIC-SUBS-005/2023, haciéndole saber la fecha de audiencia inicial y
entregandole los siguientes documentos: :

1.- Copia certificada del Acuerdo de fecha siete de noviembre de dos mi! veintitrés, a
través del cual se admitio y radicd el informe de presunta responsabilidad
administrativa, bajo el nimero de expediente 0IC-SUBS-005/2023, de los del indice
de la autoridad substanciadora, constante de trece (13) fojas Gtiles por un solo lada.

2,- Copia certificada del Informe de Presunta Responsabilidad administrativa y oficio
namero OICC/AI/277/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés,
derivado del expediente de investigacion OIC-INV-059/2022, integrade  por la
Autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y facultades de
Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla,

compuestos de diecisiete (7).
3.~ Copia certificada en formato digital (cd) del expediente de investigacion OIC-INV-
059/2022.
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Por cuanto hace al mismo C. José Luis Flores Amastal, el quince de noviembre de dos
mil veintitrés, fue emplazado al procedimiento de responsabilidad administrativa
dentro del expediente OIC-SUBS-006/2023, haciéndole saber la fecha de audiencia
incial y entregandole los siguientes documentos:

1.- Copia certificada del Acuerdo de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés, a
través del cual se admitié y radicd el informe de presunta responsabilidad
administrativa, bajo el nlimero de expediente OIC-SUBS-006/2023, de los del Indice
de la autoridad substanciadora, constante de diecisiete (17) fojas dtites por un solo A}ﬁ%\i&@‘
lado, : m@'ﬁég%%
\v
i

&

i
" L
Py, W,

AT o
*:g*,’,y.-u:—{;f';

2.- Copia certificada del Informe de Presunta Responsabilidad administrativa y oﬁcfc}%

ndmero OICC/AI/274/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, o
derivado del expediente de investigacion OIC-INV-060/2022, integrado por Ia Rﬂ%‘é};ﬁﬁif&
Autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y facultades deoRGAN(}iN'{ERNO

Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla,  pE contrOL
compuestos de diecisiete (17), CUAUTLANCINGS,
. PUEBLA.
20212024

oL,

3.- Copia certificada en formato digital (cd) del expediente de investigacion OIC-INV-
060/2022,

HL- Por cuanto hace al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, el veinticinco de marzo
de dos mil veinticuatro, fue emplazado al procedimiento de responsabilidad
administrativa OIC-SUBS-005/2023 Yy su acumuitado OIC-SUBS-006/2023, haciéndole
saber la fecha de audiencia inicial y entregandole los siguientes documentos:

1.- Copias certificadas de los Acuerdos de fechas siete de noviembre de dos mil
veintitrés, a través del cual se admitié y radicé el informe de presunta responsabilidad
administrativa, bajo el nimero de expediente OIC-SUBS-005/2023 y su acumulado
OIC-5UBS-006/2023, de los del Indice de esta autoridad substanciadora, ambos

constantes de trece (13) fojas Utiles por un solo lado,

2.- Copias certificadas de los Informes de Presunta Responsabilidad administrativa y
oficio nimero OICC/Al/275/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés,
derivado del expediente de fnvestigacion OIC-INV-060/2022, y del oficio nimero
OICC/Al/278/2023 de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, derivado del
expediente de investigacién OIC-INV-059/2022 integrado por la Autoridad
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DEL MUNICEPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA
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ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OLC-SUBS-006/2023

investigadora de la Contralorfa municipal con funciones y facultades de Organo
Interno de Controi del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, compuestos de

diecisiete (17) y diecinueve (19} fojas Utiles, respectivamente. SECRETARIA
GENERAL
3.- Copia certificada en formato digital (cd) de los expedientes de investigacion OIC- -;AUTLANCINGO,
INV-059/2022 y OIC-INV-060/2022. PUEBLA.
2021-2024

4.- Proveldo de fecha veintidds de marzo de dos mit veinticuatro con firma autdgrafa
por el que se reanudan los términos dentro del expediente en gue se actlia, y se ordena

su emplazamiento.
DS
O e g
FaN
" SO a

o
3 ke \,Ig

B. Notificacién a la autoridad investigadora.

&
¥
e

De la misma forma, a través de los diversos OICC/AS/63/2023, de fecha siete de
noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC-SUBS-005-2023), oficio N@ggﬁz{&i&
OICC/AS/64/2023 de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC—ORGAN{; RN
SUBS-006-2023) vy oficio OICC/AS/052/2024 de focha diez de abril de dos mil  DE CONTROL
veinticuatro (expedientes acumulados QIC-SUBS-005-2023 OICFSUBS—006—2023),CPA%EL;§L§NGG,
por los cuales la autoridad investigadora, se hizo de conocimiento las radicaciones y  2021-2024
los inicios de procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como las fechasy

horas en que se llevarfa a cabo las celebraciones de las audiencias de Ley.

En este punto es importante hacer el sefialamiento que por escrito de fecha once de
diciembre de dos mil_veintitrés el Licenciado en

representacion de los José Luis Flores
Amastal solicito la acumulacién de los expedientes OIC-SUBS-005-2023 y OIC-SUBS-

006-2023 misma que fue admitida a tramite en fecha catorce de diciembre de dos mil
veintitrés y que por acuerdo de fecha veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro se
ordend la acumulacion de los expedientes OIC-SUBS-005-2023 y OIC-SUBS-006-

2023.

C. Audiencias ptblicas iniciales.

. I
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Respecto al expediente OIC-SUBS-005-2023 a las diez horas del dia treinta de
noviembre de dos mil veintitrés, se llevé a cabo fa audiencia inicial con a asistencia de
E , al de haber sido debidamente emplazada a

dicha audiencia como se analizé previamente,

En dicha audiencia, la probable responsable sefialada, refirié que era su deseo designar

como abogado defensor al Licenciado (| EEEG_—— quien se encontraba

presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo.

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contralotia municipal con funciones y qﬂmfzf‘%
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, KL Eﬁi\%
Puebla, ratifico en todas v cada una de sus partes el informe de presunta 3"(}%*‘{’&&;

S
Th
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés ﬁ'ﬁ‘f’?ﬁf&ﬁ?'eg

; el
(expediente OIC-SUBS-005-2023). Am;:;w .
RESOLUTORS,

ORGAND INTERNG
DE CONTROL

Ast mismo, respecto al expediente OIC-5UBS-006-2023 a las diez horas del dfa uno de CUNTLANCING D
diciembre de dos mil veintitrés, se llevé a cabo la audiencia inicial con la asistencia de - PuzsLA.
fa al de haber sido debidamente emplazada a 20212024

dicha audiencia como se analizo previamente,

En dicha audiencia, la probable responsable sefialada, refirié que era su deseo designar

como abogado defensor al Licenciada I quien se encontraba

presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo.

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo,
Puebla, ratificd en todas y cada una de sus partes el informe de presunta
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés

(expediente OIC-SUBS-006-2023),
IL.- C. JOSE LUIS FLORES AMASTAL

Respecto al expediente OIC-SUBS-005-2023 g las doce horas del dia treinta de
noviembre de dos mil veintitrés, se llevé a cabo [a audiencia inicial con la asistencia
del C. José Luis Flores Amastal, al de haber sido debidamente emplazado a dicha

audiencia como se analizé previamente.
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En dicha audiencia, el probable responsable sefialado, refirié que era su deseo S
designar como abogado 'defensor al L?c.enciado IR CUien se gggﬁgﬁgﬁiﬁ
encontraba presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo.  eppiERifl,

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y SUAU:&?E:LCS 50,
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautfancingo, 4212024

Puebla, ratificé en todas y cada una de sus partes el informe de presunta
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés

(expediente OIC-SUBS-005-2023).

Asi mismo, respecto al expediente OIC-SUBS-006-2023 a las doce horas del dia uno «:ﬂ"iﬁ%g

de diciembre de dos mil veintitrés, se llevd a cabo la audiencia inicial con la asistencia %5\5,}&@% :

del C. José Luis Flores Amastal, al de haber sido debidamente emplazado a dicha ‘h%tl_’:‘r{%@\g
i h-.._gﬁ }\.?J"‘é'

audiencia como se analizd previamente.
AUTORIDAD

En dicha audiencia, el probable responsable sefialado, refirid que era su deseo RESOLUTORA
designar como abogado defensor al Licenciado I iLicn SE ORGANO INTERNG
DE COMTROL

encontraba presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo. ., ur ancingo,
PUEBLA,

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contralorfa municipal con funciones 'y 2021-2024
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamienta de Cuautlancingo,
Puebla, ratificé en todas y cada una de sus partes el informe de presunta
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés

(expediente OIC-SU BS-006-2023).
IL.- C. VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL

Respecto a los expedientes scumulados OIC-SUBS-005-2023 y OIC-SUBS-006-2023, a
las diez horas con treinta minutos del dia guince de abril de dos mil veinticuatro, se’
llevé a cabo la audiencia inicial sin [a asistencia de la C, Vicente De Paul Cuaya
Tepeyahuitl, a pesar de haber sido debidamente emplazado a dicha audiencia por acta
de comparecencia de fecha veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro, por lo cual
se realizé la certificacién correspondiente de su ausencia, estando presente la
autoridad substanciadora, de conformidad con lo establecido en el articulo 208,
fraccién Il de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.
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En dicha audiencia, al no comparecer el presunto responsable, no designéd abogado
defensor ni realizé manifestaciones en su defensa, ni mucho menos presentd pruebas

de descargo a su favor.

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y
facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo,
Pusbla, ratificé en todas y cada una de sus partes el informe de presunta
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de actubre de dos miil veintitrés
(expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023).

D. Defensor(es) y domicilio(s).

+respecroa A

En audiencias celebradas a las diez horas del dia treinta de noviembre de dos mil

veintitrés (expediente OIC-5UBS-005-2023) vy a las diez horas del dia uno de diciembre
de dos mil veintitrés (expediente OIC-SUBS-006-2023), fa _
en términos del articulo 117 de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas, design6 como defensor de su parte, al Licenciado NN
I quicn sefialé como domicilio, el establecido mediante escrito de facha treinta

- de noviembre de dos mil veintitrés y uno de diciembre de dos mil veirtitrés,

IL.- RESPECTO AL C, JOSE LUIS FLORES AMASTAL.

En audiencias celebradas a las doce horas del dia treinta de noviembre de dos mil
veintitrés (expediente OIC-5UBS-005-2023) y a las doce horas del dia uno de diciembre
de dos mif veintitrés (expediente OIC-5UBS-006-2023), el C. José Luis Flores Amastal,
en términos del articulo 117 de !a Ley General de Responsabilidades Administrativas,

designé como defensor de su parte, al Licenciado || AR .-

sefialé como domicilio, el establecido mediante escrito de fecha treinta de noviembre
de dos mil veintitrés y uno de diciembre de dos mil veintitrés,
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11L.- RESPECTO AL C. VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL.

En audiencia celebrada a fas diez horas con treinta minutos del dia quince de abril de
dos mil veinticuatro (expedientes acumulados OIC-SUBS-005-2023 y OIC-SUBS-006-
2023), el C. Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl, no comparecio, por lo cual no designd
abogado defenscr o domicilio para recibir notificaciones, ni de manera presencial o
por escrito, por lo cual se tiene que, no realizd manifestaciones en su defensa, ni

mucho menos presentd pruebas de descargo a su favor.
E. Defensas de los presuntos responsables y pruebas ofrecidas de su parte.

De conformidad con lo establecido en los acuerdos administrativos de fecha siete de
noviembre de das mil veintitrés, se informd a los Ciudadanos
i, /0s¢ Luis Flores Arnastal y Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit], que podian
rendir su declaracién y/o realizar las manifestacionas que a su derecho e interes
canvinieran por escrito o verbalmente, ademas de ofrecer las pruebas que estimara
convenientes para su defensa en términas de ley

En las audiencias celebradas a las diez y doce horas del dia treinta de noviembre de
dos mil veintitrés v las audiencias celebradas a las diez y doce horas del uno de
diciernbre de dos mil veintitrés tanto la

como José Luis Flores Amastal, presentaron
1os hechos y consideraciones expresadas en tos informes de presunta responsabilidad

administrativa  identificados  como OICC/AL/273/2023, OICC/Al/274/2023,

OlCC/AY276/2023 y OICC/AI/277/2023 respectivamente, ¥ ofrecieron como pruebas,
las documentales ptblicas, fa Inspeccidn y la pericial ademas de la presuncional legal

y humana establecidas en sus escritos sefialados.

diversos escritos en el que se refirieron a

Asi mismo en la audiencia celebrada a las diez horas con treinta minutos del dia quince
de abril de dos mil veinticuatro, el C. Vicente de Pau! Cuaya Tepeyahuitl, no se presenté
ni de manera presencial ni a través de escrito en el que refiriera algtn heche o
consideracion que se tomara €n cuenta respecto a los informes de presunta
responsabilidad administrativa  identificados  como OICC/A/0275/2023 Y
OICC/AL/0278/2023, consecuentemente tampoco se ofrecieron pruebas, que pudieran
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ACUMULABDOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-SUBS-006/2023

desvirtuar los elementos aportados poria autoridad investigadora del Organo Interno
de Control.

F. Admisién y desahogo de pruebas.

L- Por acuerdo de fecha cinco de abril de dos mil veinticuatro, la autoridad

ubstanciadora se pronuncié en el siquiente sentido respecto a las pruebas de la M ﬁﬁf‘:’%‘%‘%’
I AT
Ll

¢
R ¥
R ey
S

Sy ST
L3 1
-:‘;;Q%)J N‘gﬁ‘.@

"En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del ex, ediente identificado como OIC-S. UBSurrom RAD
00572023 ce - RESOLUTORA
ORGANG INTERNG

DE CONTROL
CUAUTLANCING O,

£n relacion a la prueba marcada con el inciso  “4” . capltilo de pruehas, del escr)’fcéggf_gbgk
presentado en audiencia de fecha treinta de no viernbre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificacla del manual

de procedimientos del Srgano Interno de Controf documental ofertado a fin de acreditar

que, durante mi gestidn como presidenta Municipal, se cred y se puso en marcha una
Direccion de Auditoria de Obra Publica, adscrita a/ Srganc interno de Con trof fa cual sus
funciones y facultades son vigilar el cumplimiento de las obras. SE ADMITE EN [OS
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los. articulos 1 30 131,

133,136, 158 159 Y 208 fraccicn VIl de /a Ley General de Responsabilidades
Administrativas,

£n relacion a Ja prueba identificada con el inciso  “g” . del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mif veintirés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada def manual
de procedimisntos de la Direccion de Obra Pablica, documental, donde se acredita gue
el director de Obra Piblica del Municipio de Cuautlancingo administracion 2018-2021,
dentro de sus obligaciones y facultades debis nombrar 4 un residente de obra, con el fin
de supervisar fa obry que le fuera designada. SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133136, 158,

159 y 208, fraccion VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

£ refacidn a la prueba identificada con el inciso “C* , ael capitulo de pruebas, def
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de novi mbre de dos mil veintitrds, e
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; = A fﬁ\ﬁ) %
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada dey(as [&\?ﬂ%ﬁ
e A
ot

designacion de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuil! como residente de obra. Prueb
documental ofrecida con la finalidad de acreditar que el antes mencionado Vicenigsdomay sl 4
Paul Cuaya Tepeyahuit! era el responsable de vigilary controlar los tiampos de efecuciPRruEs it '
do 13 obra en comento, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformjdags. . cmc:(';
con Jo establecido en los articulos 130 131, 133,136, 158 159 y 208, fraccion VI de Ipugpya, !

Ley General de Responsabilidades Administrativas. 1021-2024

4 En relacicn a la prueba identificada con el inciso  "D" , del capitulo de pruebas, g@@‘[:ﬂ‘%%-%%
: ascrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitré é)ﬁ%’@f& =
' identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en, copia Certificada a’ei‘?%g ! \éf"
fianza numero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, nNUEVe, guion, cero, ce QLL}::‘J%
cero, cero, cero), emitida por la motal Tokio marine H.C.C México Compafila Afianzadog, 5’;‘“;\-& b

SA, de CV. emitida en favor de Ia Tesoreria Municipal de Probanza que se oferta aREROLUTORA

de acreditar que en uso de mis facultades y 4/ momento de firmar contrato de @ETENo INTERNO
COME)CONTROL

pliblica, la suscrita verificé que la empresa ofreciera Ja garantia. SE ADMITE CQUE.
DOCUMENTAL PRIVADA de conformidad con lo establecido en Jos articulos 134 ¥ djg BL‘R‘NGO’

de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. 2021-2024

5 fn relacion a la prueba identificada con ef inciso  “F" , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, @
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia C ertificada del
nombramiento de director de Obra PUblica a favor de José Luis Flores Amastal. Probanza
qgue se oferta con la finalidad de acreditar que José Luis Flores Amastal, era el encargado

A de nombrar o designar al encargado de supervisar la obra publica. SE ADMITE EN LOS
P TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131,
133,136, 158 159 y 208, fraccion VIl de Ja Ley General de Responsabilidades

Administrativas.

6 En relacidn a la prueba identificada con of inciso  “F" , del capltulo de pruebas, del
esctito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil velntitrés, e
identificada como LA INSPECCION consistente en La inspeccidn a la pagina de internet

_/yjjp.ﬂl%.72.115,180/va/ida Tokio/Sitios/ donde deberd de ser llenado el campo
flamado "Linea de Validacion” con 2 000029249000000001001757 de validacion

siguiente (cero, cero, cero, cero, dos, nueve, dos, cuatro, nteve, cero, cero, Cero, cero,
cero, cero, Cero, Cero, Uno, Celo, Cero, uno, siete, cinco, siete) que se encuen tra citado en
la flanza nimero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, NUeVe, guion, cero, cero,
cero, cero, cero), emitida por 2 moral Tokio matine H.C.C México Compariia Afianzadora
SA de CV. Prueba donde seé podrd apreciar que fa fianza que garantizaba el
cumplimiento de los trabajos es legalmente expedida, y que en ningtin momento no se
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v asegurd su cumplimiento. SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, con
fundamento en el articulo 94 pérrafo sequndo de la Ley Del Procedimiento Contenicioso
Administrativo Def Estado De Puebls, aplicado de manera supletoria a jo establecido en
el articulo 118 y 178 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas, toda vez
que, el documento aludido con antelacion, ya obra en el expediente, mismo gue ya fue
admitido como documental privada y aunado que, en el caso especifico al momento de
ofrecer la inspeccion en fa misma se indicars con precision el objeto de la misma y ef
lugar donde deberd practicarse porlo que no resulta iddnea la prueba de inspeccion en
el sentido pretendido ya que ef mencionado medio de conviccién, resufta a través de la
percepcion directa, pero momentanea, de Iz autoridad resolutora, sobre Jos lugares,
personas u obyjetos refacionados con la contro versia, debiéndose en el desahogo de fa
difigencia describir ef objeto a inspeccionar. hacisndose constar cuidl es sus
caracteristicas, sefiales o vestigios, es decir, sus cualidades o aspectos fisicos, a fin de
ctear una resefia lo mds cercana a Iz realidad): luego entonces, la finalidad de este
elemento de pruebs, contingente Y momentaneo, es la de crear la conviccion en el
Juzgador, de aspectos reales o cuestiones ma teriales, susceptibles de apreciarse con los
sentidos y no asi lo que pretende el actor quien no menciona de quien deba lleva a cabo
la accidn, la cual resulta navegar en un sitio de internet, ingresar a /a pdgina de internet
realizar los pasos sujetos en el medio de conviceidn v su desarroflo, gue en su caso el

Juzgador se convertiria en colaborador de I parte oferente, supliendo y ayudéndolo a
favor de la parte ofertante en ef resultado de la misma, transgrediendo e/ principio de
legalidad y suplencia de ia queja en materia administrativa, materis que se rige bajo fos
pardmetros de Litis cerracla. £s de aplicacion ef criterio de rubro y texto que s{gu? WL

82l

"INSPECCION JUDICIAL, PRUEBA DE. ta prueba de reconocimien z‘o“(&&;%%"”%’f tg)jf :

o inspeccion judicial, es un medio de conviccidn directo, a través de R

la percepcion direct, pero momentinea, del organo jurisdiccional, Eﬁ;‘;@?‘é’.‘?&‘f’g
sobre los lugares, personas u objetos relacionados con S 6 ANG INTERNG
controversia. £n el desahogo de la difigencia se describe ef objeto a DE CONTROL
inspeccionar, haciéndose constar cud/ s, sus caracteristicas, seﬁa/esc_w“;,{}“é’gﬁfm O
o vestigios, es decir, sus cualidades o aspectas fisicos, a fin de crear —2021-2024
una resefia lo mds cercana a la realidad) luego entonces, la finalidad

de este efemento de prueba, contingente y momentineo, es la de

crear la conviccion en el juez de aspectos reales o cuestiones

matetiales, susceptibles de apreciarse con los senticlos.” .

Por lo tarto, es que /a inspeccion judicial, se define comeo ef examen sensorial directo
realizado por ef Juez en cosas u obfetos que estin relacionados con la contro versia,
tendientes a formar conviccion sobre su estado, situacion o clrcunsiancia que tenga
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relacién con el proceso, en el momento en que se realiza la misma, examen qué 1,‘{%

somete a través de todos los sentidos, lo cual quiere decir que este medio de gg&%%%&m

consiste en demostrar al Juzgador los puntos litigiosos, por lo que az‘andiendoggﬁgﬁ AL &

naturaleza juridica, esta radica en la percepcion que el juzgador haga a la cosa objgjp de ANCINGO

la prueba, dnicamente con fa percepcion que pueda captar, que en el caso que nos ataigaia.

Ia misma deviene del desahogo de una serie de puntos en un sitio web, careciendtPTa-2024

inspeccion judicial de idoneidad para lo pretendido por el oferente, sin guie se prejuzgiie

on 13 misma la calificacién de su alcance o eficacia, sino que este Juzgador al desahogo

del mencionado medio de conviccion, se sujetaria en favor de la parte ofertante, Resulta

de aplicacién por analogla la Jurisprudencia y el criterio de rubro y texto que siguen;

“DRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIALY DE INSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU FALTA DE TDONEIDAD
PARA EL"OBJETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PATENTE, EL JUFZ oot

2 { DE SU B s
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE 5U F ﬁ%{ﬁ;

.é?

W
o
: ¢
ANUNCIO ¥ NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRACION DE LA §) é{‘uf e

Gl

A

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL? De acuerdo a lo que disponen fos %, f:?’
articulos 150, 151, 152, 153, 154y 155 de la Ley de Amparo; asi como B
79 81, 85 y 86 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, estos  aurysis An
Glimos de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, por RESGLUTLRA
disposicion expresa del articulo 2o. de la citada ley, en el amparo RO L
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba que esté cUAUTLANCINGO,
reconocido por fa ley, a excepcion de Ja confesional y de las que - b
fireren contra la moral o el derecho, sin embargo, esa facultad de

que goza el guejoso para offecer pruebas no es plena sino que asta

fimitada al cumplimiento de clerfos requisitos, entre fos que se

encuentra el relativo a que el medio de conviccion ofrecido
necesariamente tenga relacion Inmediata  con las  hechos
controvertidos, que no es otra cosa que el principio de idoneidad

de fa prueba, el cual si bien no se prevé en la ley de referencia, sf se

contempla en el articulo 79 del cédigo adjetivo invocado, que

resulta aplicable supletoriamente a los Juicios de garantias. Pol

fanto, si se ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, su
ofrecimiento_resulta_contrario_a derecho y. en €sd hipdtesis, el

Jjuzgador no estd obligado a admitirla en términos de lo previsto en

1 consullable en ¢ Semanaria Judicizl da la Faderacitn su Gaceta, Tesls: PAL. 4472001, Tcmd ¥II, Abril de 2001, Registro 169894,
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los mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anuncio,
segiin se trate de alguno de los medios de conviccicn de los que
requieran previa preparacion, como la testimonial la pericial o /a
inspeccidn ocular, puede y debe desecharla, sin esperar para ello
hasta la celebracidn de la audiencia constitucional Empero, para
tomar esta decisidn el Juez de Distrito debe tener singular cuidado
a fin de no dejar sin defensa al oferents, pues tal determinacion
debe fomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de
que la prueba ofrecida nada tiene que ver con la controversia, y en
este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio més que
con tigidez. (lo subrayado es propio)

WRIDOS
"PRUEBAS EN EL AMPARO. DEBEN DESECHARSE TODAS Sess 3
i

Zé&w.%ﬁ

SN,
AQUELLAS QUE SEAN INCONDUCENTES? £l articulo 150 de fa Ley 3 3G &m %
de Amparo establece que en el juicio de garantias son admisibles %, SEC ; ai‘ﬁaj
toda clase de pruebas, exceplo la de posiciones y las que fueren . SRy
contra la moral o contra el derecho; sin embargo, este precepto Rﬁggﬁ:ﬁhj?\
debe interpretarse tomando en cuenta el principio general de ORGAND | N*rm;:m
derechio que faculta al Juez para desechar las pruebas que estime  PE CONTROL
inconducentes o no idéneas; por ello, si se pretende acreditar porc_UA%LLé‘Bﬁi’NGU:
medio de una inspeccion judicial un hecho que es materia de prueba 20212023
documental, debe desecharse aquélla pues de no hacerlo asi

equivaldria a dar a los articulos 151 y 152 de la ley en comento una

interpretacién indebida y convertir al_Juez de Distrito _en un

colaborador del oferente de lg prueba.” .

7. En relacion a la prueba identificada con ef inciso  “G” , del capitulo de prusbas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mif veintitrés, e
identificada como PERICIAL, consistente en opinién técnica a cargo de/ IR
M. ic) cuenta con cedula profesional nimero 10470198 diez millones
cuatrocientos setenta mil ciento noventa y oche, expedida por la Secretaria de Educacion
Piblica por Direccidn General de Profesiones, la cual es ofertada con 19 finalidad de
explicar a la autoridad resolutora del asunto, cual es la funcion Vel alcance de Ja fianza
nidmero 0292439-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, hueve guiorn cerg, cero, cero, cera,
cero) emitida porla moral Tokio Marine H.C.C. México Compalija afianzadora 5.A, de GV,

2 Consultable en ol Ssmanarlo Judiclal dz la Federaclén y su Gacela, Tribunales Coleglados de Clreuito, Reglsto 244242,
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constructora, Asi como también (sic) deberd explicar su funcionalidad y aplicabilida e g
ol caso concreto conforme a la Ley de Obra Piiblica y Servicios relacionados con la mi E&;ﬁ,ﬁ

para el Estado de Puebls, SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDQ;@gg%,f Ak
fundamento en el articulo 81 pérrafo primero de /a Ley Del Procedimiento COME”?%‘%EQ;% o

Administrativo Del Estado De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo estableclgo en
TLANCINGG,

ef articulo 118 y 169 de la Ley General De Responsabilidaces Administrativas. Debic}éﬁm A
no fue preparada desde su ofrecimiento esto es, qué no acompafimel-a03a
cuestionario sobre el cual versara la opinién técnica del perito. Si bien €s clerto el

presunto responsable puede ofrecer pruebas que a su derecho e interés convengar las

mysmas deberdn tener relacion inmediata con los hechos controvertidos atendiendo al
principio de idoneidad. Fsto es asi, debido a gue lo que se pretende probar por medio

de una prueba pericial un hecho que es materia de prueba documental. Resuita de
aplicacion por analogia la jurisprudencia :
%““}I.’OS%
“?)@Zf@i?\%
“PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DE INSPECCION OCULAR %é‘ft& g}é&ﬁﬁ
N EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU FALTA DE JDONEIDAD RS
DARA £l OBJETO QUE SE PROPUSIERON RESUL TE PATENTE, EL JUEZ bR
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE SU  sopistonn:
ANUNCIO Y NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRACION DE LA onsano ireano
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL? De acuerdo a lo que disponen 1os DE CONTROL
articulos 150, 151, 152, 153, 154y 155delaley de Amparo; asi como C%%ﬁfé"&"“@’
79, 81, 85 y 86 del Codigo Fedleral de Procedimientos Civiles, estos ~ 2021-2024
ditimos de apficacion supletoria a los juicios de garantias, por
disposicion expresa del articulo 2o. de la citada ley, en el amparo
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba que esté
reconocido por la ley, a excepcion de 12 confesional y de las que
fueren contra la moral 0 af derecho; sin embargo, esa facultad de

gue goza el quejoso para ofrecer pruebas no es plend sino que estd
limftada_al_cumplimiento de ciertos_requisitos, ente fos que se

encuentra_el_relativo a_que e medio_de_convicaidn ofrecido
necesariamente _ teiga relacion inmediata__con__los hechos
controvertidos, que no es ofra cosa que el principio de idoneidad
de la prueba, el cual si bien no se prevé en la ley de referencia, s sé
contempla en el articulo 79 del cddigo adjetivo invocado, que
resulta aplicable supletoriamente a Jos juicios de garantlas. Por

tanto, si se ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, su

ﬁ@f&gﬁﬁ:’"ﬁ ”

ue fuera oforgada como arantla de cumplimiento que contraté la empfe i ’gi&c%
q org g e P q ﬁ%ﬁ@iyﬁ
%

que la misma

3 (onsultabla en el Semanaio Julcial de I Federacién su Gacela, Tasls: 2.4, 412001, Tomo XK, Abril de 2001, Regiatra 189094,
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olrecimiento resulta contrario a derecho V. en esa hipétesis, of
Juzgador no ests obligado a admitirla en-términos de lo previsto en
fos mencionados artfcufos 150 ¥ 79 sino que desde su anuncio,

sequn se lrate de alguno de jos medios de conviccién_de Jos que o, D08 4
requieran previa_preparacion, como /a testimonial, fa pericial o la e o
3 ) 1 | L, (‘Q
lnspeccion ocular, puede y debe desecharta sin esperar para elfo 3 Y

' b,

hasta la celepracidn de atidiencia_constitucional Empero, para 8
tomar esta decisidn ef Juez de Distrito debe tener singular cuidado

S

AUTORID o

a fin de no dejar sin defensa af oferente, pues tal determinacion HESOLUTOMA

debe tomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable Poneanc INTERNO
DE CoNTROL

CUAUTLANCIN

que la prueba ofrecida nada tiene que ver con la controversia, y en

este punto, ef Juez debe actuar con amplitud de criterio mas Jue" . byt

con rigidez. (fo subrayado es propio} 2021.2

Por lo anterior, si fa intencién de/ presunto responsable, es de explicar e/ alcance ¥
funcién de la fianza tales datos, en todo caso dependerin del contenido de fas
documentales ofrecidas en ef procedimiento, sin que restufte pertinente el desahogo de
una inspeccion adicional en refacion af documento,

presunciones legales y humanas que se deriven de la tramitacion de/ presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, en todo lo que me beneficie. SE

En relacion a la prueba identificads con el inciso  “T", del capltulo de pruebas, def

actuado dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones gue se sigan practicando en lo subsecuente; probanza que relaciono con
todas y cada una de las manifestaciones de/ presente escrito. Unica y exclusivamente on
todo fo que me beneficie, SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en tdrminos de Jo
dispuesto porel articulo 118 L e Y General de Responsabilidades Administra tivas y articulo
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43 SHEBRANN T,
% W&. P &
. . + s ‘. el 1 \\ [
99 de fa Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebla eﬁ%{é’é %@N o
410t : : S G
tltimo aplicado supletoriamente. %ﬁt@%@

, _ o SECRETARIA
En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expediente identificado como OIC-SUBEpyizrm n g

00672023 e - [ CUAUTLANCING,
PUERLA,

2021-2024

1. En relacion a la prueba marcada con el inciso "A", capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de focha uno de diciembre de dos mii veintitrés, e identificada
como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del manual de
procedimientos de la Tesorerfa Municipal Documental ofertado a fin de acreditar q “Z@é“’g%%%,
Tesorerfa era la encargada de realizar los pagos a proveedores y acreedores, kit gﬁ&&\&\%

necesidad de una autorizacion de la suscrita, Prueba documental que se relaciona z@q%@}@ﬁ

manifestacion respectiva en el capitulo relativo de la presente comparecenci %%z;%

ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido ef x{(i{am:m

articulos 130, 131, 133136, 158 159 y 208, fraccion VI de la ley Generglsdgurons’

Responsabilidades Administra tivas. ORGANG INTERNO

RE COMTROL

. CUAUTLANCING®,
2 Enrelacion ala prueba identificada con el inciso "B* , del capitulo de pruebas, del escfilT

presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitréds, e identificada
como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificacla del manual de
procedimientos de la Direccidn de Obra Publica, documental donde se acredita que e/
director de Obra Piblica del Municipio de Cuautlancingo administracion 2018~ 2021,
dentro de sus obligaciones y facultades debia tumnar la orden de pago a fa Tesorerla
Municipal, Prueba documental que se relaciona con la manifestacion respectiva en el
capitulo relativo de la presente comparecencia. SE ADMITE EN LOS Ti ERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en Jos articulos 130 131, 133,136, 158,
159y 208, fraccién VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

3 En relacién a la prueba identificada con el inciso “w  del capitulo de pruebas, del
gscrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada de la
designacion de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl como residente de obra, Prueba

documental ofrecida con la finalidad de acreditar que el antes mencionado Vicente de

Paul Cuaya Tepeyahuit! fue designado como rasponsable de verificar las estimaciones de

la obra. SEADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con o establecido
en los atticufos 130 131, 133,136, 158, 159 y 208, fraccion VI de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.
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4. En refacidn a la prueba identificada con el inciso D", del capitulo de pruebas, del
esciito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del
nombramiento de director de obra Piblica a favor de José Luis Flores Amastal Probanza
que se oferta con la finalidad de acreditar que José Lujs Flores Amastal, era el en cargado
de nombrar o designar al encargado de supervisar la obra plblica, como consta en los
manuales antes ofertados incisos més arriba SE ADMITE EN LOS TERMINOS
QFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158,
159 y 208, fraccidn VIl de fa Ley General de Responsabilidades Administrativas.

5. Entelacidn a la prueba identificada con el inciso "E” , del capitulo de pruebas, del escrito

' o .. o P TS
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identit; (‘éfl.v 4y,

como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del acta de verff/;%ﬁ @%@

te fecha 5 de octubre de 2021, Prueba documental que se relaciona con fa manife é&!"@,ﬁ\? Ef
respectiva en el capitulo relativo de la presente comparecencia, SE ADMITE E i@l ﬂ%ffrg;

-r' |‘-‘-‘:r.4

TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articutos 130, 15F°

i AU A
133136, 158 159 y 208 fraccin VIl de Ia Ley General de Responsabiligaiel,
Administrativas, ORGAN® INTERNO
DE CONTROM,

‘ CUAUTLANCING o,

6. Enrelacidn ala prueba identificada con el inciso ", del capitulo de pruebas, def‘@ﬁ@jfe%‘gf;;a
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identificads
como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del acta entrega
recepcion de la obra FORTA-21-23 de fecha 5 de octubre de 2021, Pruebs documental
que se relaciona con la manifestacion respectiva en el capitulo relativo de Ia presente
comparecencia, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con Jo
establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158 159 y 208, fraccion VI de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas.

7. En relacion a la prueba identificada con el inciso  “G" , del capitulo de pruebas, del
esciito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del escrito
manifestado en el capitulo de declaraciones fdentificado con el inciso X V, pdrrafo
segundo, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo
establecido en los articulos 134 y 159 de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas,

8 En relacion a la prueba identificada con el inciso  “H" . del capitulo de pruebas, def
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diclembre de dos mil veintitrés, a
identificada como DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del escrito
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manifestado en el capitulo de declaraciones identificado con el inciso XVIlL SE ADMITE %ggé%ﬁj
EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con o0 establecido en fos articulos 134 %%:3;@
y 159 de laley General de Responsabilidades Administrativas. SECRETAL
GEMERAL

9 £n relacion a la prueba iden tificacla con el inciso 'I" , del capitulo de pruebas, dal escrifBAUTLANCING

presen tado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, descrita como
PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hago consistir en las presunciones
Jegales y humanas gue s¢ deriven de la tramitacion del presente Procedimiento de

UAUTLANCINGO 000012

PUEBLA,

2021-2921‘;

0F 4.,

Responsabilidad Administrativa, en todo o que mée beneficie. SE ADMITE EN 5}% ,ﬁa‘ig\b%

TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con fo dispuesto en el articulo 118 de /é?-§;§ﬁa 2
General de Responsabilidades Administrativas v los articulos 96, 97, ¥ 98 de la Leﬁb & :‘;&'%\‘3\ Qf

Procedimiento Contenciose Adminis trativo del Estado de Puebla, estos ftimos aplicadigg s @
de manera supletoria. AUTORIYAD
RESOLUYORA

ORGANOG INTERNO

10, En refacién a la prueba identificada con el inciso ", def capitulo de pruebas, del eseRiaNTROL
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identiHesYEAMCING O,

como DOCUMENTAL, PUBLICA DE ACTUACIONES, consistenie en todo fo actug‘épﬁt,
deniro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asl como las
actuaciones gue se sigan practicando en lo subsecuente; probanza que relaciono con
fodas y cada una de las manifestaciones del presente escrito, Unica y exclusivamente en
todo lo que me beneficie. SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos de lo
dispuesto por el articulo 1 18 Ley General de ResponsabﬂidadesAdmmisrrat/vas y articulo
99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo de/ Estado de Puebla este

ditimo aplicado supletotiamente. ”

IL- Consecuentemente en el mismo acuerdo de fecha cinco de abril de dos mil
veinticuatro, la autoridad substanciadora se pronuncié en el siguiente sentido respecto
a las pruebas de la C. JOSE LUIS FLORES AMASTAL:

"£n cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expediente identificado como OIC-SUBS-
005/2023 del €. JOSE LUIS FLORES AMASTAL:

1. En relacion a la prueba marcada con el inciso "A", capitulo de pruebas, del escrito
presentado en sudiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, €
identificada como DOC UMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada del manual
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de procedimientos de la Direccion de Obra Publica documental donde se acredita que
el director de Obra Piblica def Municipio de Cuautlancingo administracidn 201 8-2021,
dentro de sus obligaciones yfacultades debla nombrar a un residente de obra, con el fin

R de supervisar la obra que le fuera designada. Cumpliendo el suscrito con lo establecido

R por el legistador en Ley de Obra Piblica Y Servicios relacionados con la misma paia ef
estado de Puebla, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo
establecido en los articulos 130, 131, 133136 158 159 Y 208, fraccion VIl de la Ley
General de Rasponsabilidades Administrativas.

2. En relacidn a fa prueba identificada con ef inciso "B, del capitulo de pruebas, def
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de po Viembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada de |z
designacion de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuiti como residente de obra prueig@ﬂgfﬁ%
documental ofrecida con la finalidad de acrediiar que el antes mencionado e@“ﬁ?ﬁﬁ&\%

2

responsable de vigilar y controlar los tiempos de efecucion de la obra en comentg ﬁ‘%w gf

ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido er S

articulos 130, 131, 133136 158, 159 y 208 fraccion VIl de [a Ley General i

Responsabilidades Adminisirativas. AUTOIRS 0
RESOLUTIHA

ORGANO [MTERNO
BDE CONTROL

3. En relacion a la prueba identificada con ef inciso  "C", del capitulo de pruebacso LANGING o
escrito presentado en audiencia de fecha treints de noviembre de dos mil veintitiéspgepLy.
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en, copia Certificada de*]31-2024
fianza ndmero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, nueve, guion, cero, cero,
cero, cero, cero), emitida por la moral Tokio marine H.C ¢ México Compafiia Afianzadora
S.A, de C V. emitida en favor de la Tesoreria Municipal de Probanza que se oferta a fin
de Cuautiancingo, Puebla, uso de mjs facultades y al momento de acreditar de frmar
contrato de obra piblica, la suscrita verificd que la empresa ofreciera la garantia. SE
ADMITE COMO DOCUMENTAL PRIVADA de conformidad con lo establecido en Jos
articulos 134 y 159 de Ja Ley General de Responsabifidades Administrativas,

4. En relacion a la prueba identificada con ef incfso D", def capitulo de pruebas, def
esctito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAYL, PUBLICA, consistente en, copla Certificada del
nombramiento de director de obra publica a favor de José Luis Flores Amastal probanza
que se oferta con fa finalidad de acreditar que José Luis Flores Amastal, era ef encargado
de nombrar o designar al encargado supervisar la obra publica SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130 131

133,136, 158 159 y 208 fraccion VI de /a Ley General de Responsabilidades
Administrativas,
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5 En relacién a la prueba identificada con el incisa ", del capitulo de prueba§ E %@tﬁé’)?&
escrito presentado en audiencia de fecha weinta de noviembre de dos mil veintitr Exe 7l
identificada como LA INSPECCION consistente en La inspeccidn a la pagina de in ternarass
hito/198.72.115.180, valida Tokio/Sitios/ donde deberd de ser llenado of SEROPET 81 A
llamado "Linea de Validacion” con fa 000029249000000001001757 de validFEHER AL
siguiente (cero, cere, cero, cero, dos, NUeve, dos, cuatro, nueve, cero, cero, cerd.\WarLANCIHGS,
cero, Cero, cero, Cero, uno, e, cero, uno, siete, cinco, siete) que se encuentra cfz‘ad% RAEBLA,

(a fanza namero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, NUeVe, guion, cero, cé f-2024

cero, cero, cero), emitida por la moral Tokio marine H.C.C México C ompafiia Afianzadora
SA de CV, Prueba donde sé podrd aprecfar que la fianza que garantizaba el
cumplimiento de fos trabajos es legalmente expedida, y que en ningtin momento no se
asequré su cumplimiento. SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, con
fundamento en el articulo 94 pérrafo sequndo de la Ley Del Procedimiento Contencioso
Administrativo Del Estado De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo astabfecido en
el articulo 118 y 178 de fa Ley General De Responsabilidades Administrativas, toda vez
que, el documento aludido con antelacion, ya obra en el expediente, mismo que ya fue
admitido como documental privada y aunado que, en el caso especifico al momento de
ofrecer la inspeccidn en la misma sé indicara con precision el objeto de la misma y el
Jugar donde debera practicarse, por lo que no resulta idonea la prueba de inspeccion en
el sentido pretendido ya gue of mencionado medio de conviceion, resulta a través de la
percepcidn directa, pero momenténea, de la autoridad resolutora, sobre los lugares,
personas u objetos relacionados con Ja controversia, debiéndose en el desahogo de la
difigencia describir el objeto a inspeccionar, haciéndose constar cudl es, sus
caracteristicas, sefiales o vestigios, es decir, sus cualidades o aspectos fisicos, a fin de
crear una resefia o més cercana a 1a realidad: luego entonces, la finalidad de este

elemento de prueba, contingente Y momentineo, es la de crear la conviccion en el

Juzgador, de aspectos reales o cuestiones materiales, susceptibles de apreciarse con los

sentidos y no asi lo que pretende el actor qguien no menciona de quien deba lleva a cabo

/3 accion, la cual resulta navegar en un sitio de internet, ingresar d fa pdgina de internet

realizar los pasos sujetos en el medio de conviccidn y su desarrollo, que en su casgiils,
Juzgador se con vertirfa en colaborador de la parte oferente, supliendo y ayudé@ﬁ?’@ %“gk&%&
favor de la parte ofertante en €l resultado de la misma, transgrediendo el pring wﬁ{’ma
legalidad y suplencia de 2 gueja en matetia administrativa, materia que s rige R '?‘-',é?
pardmetros de | itis cerrada. £s de aplicacion el criterio de rubro y texto que s@ue%ﬂ%?{{_@-

AUTORIDAD
RESOLUTORA

NSPECCION JUDICIAL, ~PRUEBA DE. La prieba dggeano INTERNO
reconacimiento o inspeccion judicial, s un medio de conviccion PF CONTROL
directo, a través de la percepcion directa, pero momentanes, dé‘f?’AUPTULQg&wGO’
organo Jjurisdiccional, sobre los lugares, personas U objetos 2021-3034
relacionados con la controversia. En ef desahogo de la diligencia se
describe el objeto a inspeccionar, haciéndose constar cudl es, sus

Iy
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caracteristicas, sefigles o vestigios, es decir, sus cualidades o
aspectos fisicos, a fin de crear una resefiz Jo mds cercana a Ia
realidad luego entonces, la finalidad de este elemento de pruepa,
contingente y momentineo, es fa de crear la conviccicn en ef juez,
de aspectos reales o cuestiones materiales, susceptibles e
apreciarse con fos senticos.”

Por lo tanto, es que la inspeccion judicial, se define como ef examen sensorial directo
realizado por ef Juez en cosas v objetos que estdn refacionados con Ia controversia,
tendientes a formar conviecién sobre su estado, situacion o circunstancia que tenga
relacion con el proceso, en ef momento en que se realiza la misma, examen qie se
somete a través de todos los sentidos, lo cual quiere decir que este medjo de prueba
consiste en demostrar af Juzgador Jos puntos litigiosos, por lo que atendiendo a sy
natwraleza juridica, esta radica en percepcion que el juzgador haga a la cosa objeto de
la prueba, unicamente con la percepcion que pueda captar, que en ef caso que nos atafie
fa misma deviene def desaliogo de una serie de puntos en un sitio wel, careciendo la
inspeccién judicial de idoneidad para lo pretendido por el oferente, sin que se prejuzgue
en la misma fa calificacion de su alcance 0 eficacia, sino que este Juzgador al desahQeedos 4,

oS, S
del mencionadeo medio de conviccion, se sufetaria en favor de la parte ofertante. Rt "ﬁlﬁ W
, S€ St J2 &
i
&

G e
‘i“g‘:zy

s — ~ ] Lt I3 " r ‘ . 4,
de aplicacidn por analogia I Jurisprudencia y ef critetio de rubro ¥ texto que 5/9U§iﬁé.ﬁ§’
P ey
L

' "‘." G
< AUTURIDAD
"PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL ¥ DE INSPECCION OCULAR wesoLutora

EN EL JUICIO DF AMPARO. CUANDO SU FA/L TA DE IDONEIDADorGANe INTERNG
PARA EL OBIETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PATENTE £L WEZ, jj:&mz‘&o
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE SU. PUEBLA,
ANUNCIO ¥ NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRACION DE 14 9212024
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL? De acuerdo a lo gue disponen fos

arliculos 150, 151, 152 153 154y 155 de /s Ley de Amparo, asi como

79, 81, 85 y 86 del CBdligo Federal de Procedimientos Civiles, astos

tliimos de aplicacicn supletoria a fos juicios de garantias, por

disposicion expresa del articulo Zo, de /g citada ley, en el amparo

indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba qgue esté

reconociao por la ley, a excepcidn de /a confesional V de las que

fueren contra la moral o ef derecho; sin embargo, esa facufiad de

4 Consuitabl & ¢l Sermanario Judicla! de fa Federacion sy Gacala, Tesls; P4, 41/2001, Tomo XHi, Abril de 2001, Raglsiro 4 59894,

Pdgina 26 de 163



’\@gf“ iy ‘;&
(il SORTAL #CUAUTLANCINGO
‘ %@Eﬁ‘{? ) CUAUTLARCINGO 20212024 @ @g @ i Q‘;

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ARGANO INTERNC DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PI}ESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: QIC-SUBS-005/2023 Y OLIC-SURS-006/2023

b
s
@

que goza el quefoso para ofrecer pruebas no es plena sino que estd ﬁnﬁ%%j\&%&
limitada al cumplimiento de ciertos requisitos, entre los que sé ﬁ*%v%fﬁwi
encuentra el relativo a que el medio de conviccién ofrecido %%g&g&g%fgﬁ
necesatiamente  tenga relacién  inmediata con los hechos : %&i&%‘@
controvertidos, que no es olra cosa que el principio de f'doneida% ECRET ARiA
de la prueba, el cual si bien no sé prevé en la ey de referencia, sise gERERAL
contempla en el articulo 79 del cédigo adjetivo nvocado, GUEcyauTLANCINGO,
resulta aplicable supletoriamente a Jos juicios de garantias, Por ~ PUEBLA.
tanto, sise ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, s
ofrecimiento_resulta_contratio_a derecho v, en_esa_hipdtesis, el
Jjuzgador no estd oblioado a admitirla en términos de fo previsto en
Jos mencionados atticulos 150 y 79, sino que desde su anuncio,
segtin se trate de alguno de los medios de conviccion de los que
requieran previa preparacion, como la testimonial, la pericial o la
inspeccion ocular, puede y debe desecharla, sin esperar para ello ‘%g‘ s 8 ‘J
hasta la _celebracidn de la audiencia_constitucional. Empero, pard Cé
tomar esta decisién el Juez de Distrito debe tener singular cuidado (1'3, 7
a fin de no dejar sin defensa al oferente, pues tal determinacion

debe tomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de R‘é‘;'&?ﬁ%ﬂ&
que la prueba ofrecida nada tiene que ver con la CONErOVErsid, ¥ €N qocsvo wrenane

este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio mds que  DE CONTROL
con rigidez. (lo subrayado es propio) CUA%LLé\BNL%NG 0,
2021-2024

"PRUEBAS EN FL AMPARO. DEBEN DESECHARSE TODAS
AQUELIAS QUE SEAN INC ONDUCENTES? El articulo 150 de la Ley
de Amparo establece que efl el juicio de garantias son admisibles
toda clase de pruebas, excepto Ia de posiciones y las que fueren
contra la moral o contra el derecho, sin embargo, este precepto
debe interpretarse tomando en cuenta el principio general de
derecho que facufta al Juez para desechar las pruebas que estime
inconducentes o no idéneas; por ello, si se pretende acreditar por
medio de una inspeccidn judicial un hecha que es materia de prueba
documental, debe desecharse aquélla pues de no hacerlo asf
equivaldria a dar a los articulos 151 y 152 de la ley en comento una

5 Consultabte an el Samanario Judiclal e fa Federaclin y su Gageta, Tribunales Goleglados de Cirzulto, Reglslro 249242,
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Intetpretacion indebida y convertir al Juez de Distrito_en un
colaborador del oferente de Ja pruepa.”

6. Enrelacion a la prueba identificada con el inciso "F", del capitulo de pruebas, del
escrito presentade en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés,
e identificada como PERICIAL, consistente en apinidn técnica a cargo def Arquitecto
Omar Mendoza Ortiz, quien cuenta con cedufa profesional nmero 10470198 dier
mitfones cuatrocientos setenta mil ciento noventa Y ocho, expedida por fa Secretaria
de Educacion Piblica por Direccidn General de Profesiones, la cual es ofertada con
la finalidad de explicar a la autoridad resolutora del asunto, cual es la funcicn yel
alcance de la fianza nimero 029249-00000 (Cero, dos, nueve, dos, cuatro, n:é?%g%\"’fb
guioh cero, cero, cero, cero, cero) emitida por la moral Tokio Marine HCC MEF) é@‘&%’-ﬁfﬁ}%
Compafila afianzadora SA de CV que fuera otorgada como garanﬁiaaé’fg@%%%? :
cumplimiento gue contrald Ja empresa consiructora, Asi como también (sic) deb@.q’{ﬂ‘igﬁg
explicar su funcionalidad y aplicabilidad en el caso concreto conforme a Ia Ley, /3 l;‘;mo
Obra Pablica y Servicios relacionados con s misma para ef Fstado de Pueblare$fixros;
DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, con fundamenio en ef articiamalhio norerne
pdrrafo primero de la Ley Del Procedimiento Contencioso Administrativo Del FstB85ONTROL
De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo establecido en ef articulo 118 Syﬁ %E’égﬁ’ NGa,
de la Ley General De Responsabilidades Administrativas. Debido a que la misma 1a1-209a
fue prepatada desde su ofrecimiento esto es, que ho acompafio el cuestionario sobre
&l cual versara la opinion técnica def pelrito, Si bien es cierto el presunto responsable
puede ofrecer pruebas que a su derecho e interés convengan las mismas deberén
tener relacion inmediata con Jos hechos contro vertidos atendiendo al principio de
rdonefdad. Esto es asi debido a que lo que se pretende probar por medio de una
prueba pericial un hecho que es materia de prueba documental Resulta de

aplicacion por analogia fa Jurisprudencia:

"PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL ¥ DEINSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO St/ FALTA DE IDONEIDAD
PARA EL OBJIETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PATENTE EL JUEZ
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE St/
ANUNCIO Y NO RESFRVARSE HASTA LA CELEBRACION DF (A
AUDIENCIA CONSTITUCIONALS De acuerdo a o que disponen los
articulos 150, 151, 152, 153, 154 Y155 delaley de Amparo; asicomo
/9, 81, 85 y 86 def Cddigo Federal de Procedimientos Clviles, estos

5 Gansultatle &n el Semangrie Judicial de fa Federacion sy Gaceta, Tesls: P.AL. 4112001, Tome XIII, Abrll da 2001, Regislro 189894,
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ditimos de aplicacion supletoria a los Juicios de garantias, por
disposicioh expresa del articulo 2o. de la citada ley, en el amparo
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba que esté  SECRETAR
reconocido por fa ley, a excepcion de la confesional y de las que GENERAL
fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa facultad de EUAUTLANCING( |
que goza el quejosp para ofrecer pruebas no es plena sino que gstd PUEBLA, '
limitada _al_cumplimiento_de ciertos requisitos,_entre [os que Sg 4021-2024
encuentra_el_relativo a_que el medio de_conviccion ofrecido
necesariamente  tenga relacidn _inmediata__con oS hechos

controvertidos, que ng _es ofta cosa que el principio_de idoneidad ;
de la prueba, el cual si bien no se prevé en fa ley de referencia, si se
contempla en el articulo 79 del cédigo adjetivo invocado, que o0y,
resulta aplicable supletoriamente a los juicios de garantlas. Por 5{5? G g}@?\%
tanto, si se ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, st %gé?ﬁ\‘%ﬁﬁgg
ofrecimiento resulta contrario a derecho y, en esa hipdtesis, el g“;’ﬁg g
Jjuzgador no estd obligado a admitirla en términos de lo previsto en RS

1os mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anuncio, RSOVt OHA

sequn se trate dle alguno de los medios de convicidn de [0S QUE ORGANO INTERHO
DE CONTROL

requijeran previa preparacion, omo Ja testimonial, 12 pericial 0 fa
CUAUTLANCINGO,

inspeccién ocular, puede ¥ debe desecharla, sin_esperar pard eflo ™ puzBlA.
hasta la_celebracion de la sudiencia_constituciopal. Empero, para 2021-2024
tomar esta decision el Juez de Distrito debe tener singular cuidado
a2 fin de no dejar sin defensa al oferente, pues tal determinacion
debe tomarse en cuenta solo cuando no haya duda razonable de
que la prueba ofrecida nada tiene que ver con Ja controversia, y eit
aste punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio mas que

con rigidez. {lo subrayado es proplo)

0§
2
{

por lo anterior, si la intencion del presunto responsable, es de explicar ef alcance y
funcién de la fianza tales datos, en todo caso dependerdn del contenido de las
documentales ofrecidas en el procedimiento, sin que resulte pertinente ef desahogo de
una inspeccién adicional en refacion al documento.

7 £n relacion a la prueba [dentificada con el inciso  "G” , def capltulo de pruebas, et
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés,
descrita como PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hago consistir en fas

presunciones legales y humanas que S€ deriven de la tramitacion del presente

p4gina 29 de 163



MUN ICIPAL & prospero

£ ) CUAUTLANCINGO 20212024
o

(FRE] GOBIERNO g%mwmmmm
K I hd

AUTORIDAD RESOLUTGRA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABIL] DAD ADMINISTRATIVA
ACUMIULADGS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

Procedimiento de Responsabilidac Administrativa, en todo o que me beneficie, SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con Jo dispuesto en ef
g E articulo 118 de fa Ley General de Responsabilidades Administrativas ¥ los articutos 96,
b 97,y 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo def Estado de Puebls,

estos dltimos aplicados de maners supletorra.

8 E£n relacidn a la prueba identificads con el inctso  "H" , del capitulo de pruebas, def
esciito presentado en audiencia de focha treint de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTA L, PUBLICA DEACTUA CIONES, consistente en todo lo
actuado deniro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones que se sigan practicando en lo subsecuents; probanza que relaciono con
todas y cada una de las manifestaciones de/ presente escrito. Unica y exclusivamente ﬁ;%%%

G

todo lo que me beneficie, SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos o ‘gﬁgj“ .&%
dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y artgg @A:%»f@v f
99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Fstado de Pueblz gégi‘eg{gﬂf?‘}
altimo aplicado supletoriamente, e
AUTE 31,1
RESOLUTORA-

£ cuanto a las pruebas offecidas dentro def expediente identificado como QIC-§ Egggg;;,gggm

006/2023 de/ C. JOSE LUIS FLORES ANMIASTAL: CUAUT(_ANC;N(;O
- PUEBLA,

2021-2024

1. En refacion a la prueba identificada con el inciso A", del capftulo de pruebas, del
esctito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mif veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, copla Certificada del manual de
procedimientos de la Tesoreria Municipal, Documental ofertado a fin de acreditar que,
la Tesoreria era Ia encargada de realizar los pagos a proveedores y acreedores, sin fa
necesidad de una autorizacion de fa suscrita. SE ADMITE EN 1OS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133136 158
158194 fraccion Vif ¥ 208, fraccion VIT de /3 Ley General de Responsabifidades

Administrativas.

2. £n relacion a la prueba identificada con el inciso "B", del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembie de dos mil veintitrés, e
Identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del
manual de procedimientos de la Direccicn de Obra Pdblics, documental donde se
acredita que el director de Obra Publica del Municipio de Cuautiancingo administracion
2018-2021, dentro.de sus obligaciones ¥ Tacultades debia tumar la orden de pago afa
Tesoreria Municipal, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con
o establecido en fos articujos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccidn Vil V208, fraccion
Vil de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
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3 En relacidn a la prueba identificada con of inciso “C", del capitulo de pruebas, i ol
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintBSRET A&IA
identificada como POCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del cSOMRERAL

manifestado en el capitulo de declaraciones identificado con el inciso XVill. SE ADBMITEARcING G

EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo astablecido en los articulos %J%Eﬁam.
121-2024

y 159 dela Ley General de Responsabilidades Administrativas.

4. £n relacion a la prueba identificada con el inciso D", del capftulo de pruebas, del

escrito presentado ef audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, descrita

como PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hago consistir en 1as, 008 2
presunciones legales y humanas que S€ deriven de la tramitacion del presegﬁl%@??g\b%
Procedimiento de Re:sponsabi/fdad Administrativa, en todoe lo que me beneﬁa’e.m@%‘}\ma
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con fo dispuesto e ‘gﬁ?ﬁ%ﬁf

articulo 118 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y los articutos Mo
97,y 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebfasrosunan

estos (iftimos aplicados de manera supletoria. RESOLUTORA
ORGANOD INTERNO
Ly , - .. wrt . E CONTROL
5 En relacidn a la prueba identificada con el inciso £, del capitulo de pruebas, AN
, o - NN CINGO,
_escrito presentaclo en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitres, 8UEBLA.
dentificada como DOCUMENTAL, PUBLICA DEA CTUACIONES, consistente en todo fgA1-2024
actuado dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones que se sigan practicando en Jo subsecuente, probanza que refaciono con
todas y cada una de las manifestaciones del presente escrito. Unica y exclusivamente en
todo lo que me beneficie. SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos de lo
dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y articulo

99 de la Ley del Procedimiento Contenciose Administrativo del Estado de Puebla este
dltimo aplicado supletoriamente.

Por cuanto hace @ las pruebas ofrecidas por Ia AUTORIDAD INVESTIGADORA,

mediante el informe de presunta responsabilidad administrativa identificado como
OICC/Al/276/2023, incoado contra de fa _

1. En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el
oficio C-MUN/326/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds,
signado por 14 Contralora Municipal del H. A \yuntamiento de Cuautlancingo, Puebla. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS Ui conformidad con lo establecido en fos
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AUTORIDAD RESOLUTORA I3EL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUMICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-SURS-006/2023

artfculos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccidn Vi ¥ 208, fraccion Vil de 12 Ley General
dle Responsabilidades Administrativas,

2. Respecto de la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en Ja
copla certificada del oficio AEG/3164/2022 signado por el Auditor Especial de Gasto
Federalizado de Ja Auditoria Federal de /g Federacion, que contiene fa relacién de
resuftados y acciones del informe individual del resuitado de Fiscalizacion Supetior de fa
Cuenta Piiblica 2021, de/ municipio de Cuautlancingo, Puebls, especificamente fa
contenida en el resultado 11 accién 2027 ~B-21041-19-1438-08-001" , SEADMITE EN
LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130,
131, 133,136 158 159194 fraccion Vi v 208 fraccidn VIl de 3 Ley General dssp% e
Responsabilidades Administrativas, Ho @’mc%

@ »"»%C;‘;%M\"‘\ff
. N

3. £n cuanto a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en af “swaae®

Disco compacto (certificado) que contiene el respaldo digital del Informe Individual dé\UTonseap

la Auditoria No. 1438 de /a Auditoria Superior de la Federacion, SE ADMITE EN OB SOMITORA

TERMINOS OFRECIDOS dle conformidad con o establecido en los articulos 130 158884 Con RN

133,136, 158 159194 fraccidn Vi ¥ 208, fraccion VT de s Ley General alautLancingg
PUEBLA,

Responsabilidaces Administrativas 2021-2024

4. Laprueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en e/ Disco compacto (certificado) gue
contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No. AEGE/3164/2022 actas
clrcunstanciadas, cedulas e informes gue integran la Auditoria nimere 1438 realizada
por la Auditoria Superior de 1 Federacion, que se deriva de [ Fiscalizacion a la cuenta
plblica 2021. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con o
establecido en los articulos 130, 131, 133,136 158, 159,194 fraccion VIl y 208, fraccidn
VIl de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,

5 Enrelacicn a |3 prveba identificada como DOCUMENTAL P(fBUCA, Consistente en ef
Disco compacto (certificado) que contiene of expediente de la obra identificads como
FORTA 21-23 denominads  “Bardeacio del Pantedn San Juan ¢ vautlancingo” . SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los
articulos 130 131, 133,136, 158, 159194 fraccion Vi ¥ 208, fraccién VIlT de [a Ley General

de Responsabilidades Administrativas

6. Respecto de la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en Copia certificada def
Acta de sesion de Cabildo de fecha wince de octy, e dos mil dieciocho,
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Fot AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMERQS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023- _
¢: "“‘“DOS #g,
RN
Presidenta Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebls. SE ADMITE }i@@‘ﬁ%\\ %
ﬁ'fh%‘.%&w §

LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en fos artictlos l@&«l wld
131 133136 158 159194 fraccion VII y 208, fraccidn VIl de la Ley General : ih\\:ifijgﬁ
Responsabilidaces Administrativas. e
: BECRET Al
3 GENERAL
7. Respecto de la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la copia certificada:grbriancinge,

Expediente lnboral de /o I 5 01T EN LOSVEs.A
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en [os articulos 130, 13.2021-202%
133136 158 159194 fraccion VI y 208, fraccion Vil de la Ley General de

Responsabifidacles Administrativas. (9005

B ) C !4.’ e a

8 Respecto de la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, C: onsistente en el expediente OIC -f/{&%ﬁ}%igg\)g
059/2022. SE ADMI TE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con @A‘;}%aﬁ
establecido en Jos articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccién VI y 208, fraccfg'ﬁu;';‘m;, 5

VIl de la Ley General de Responsabilidades Administra tivas. RESOLUTORA
GRGAND INTERNO
DE CONTROL
9. En cuanto a la prueba PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL YHUMAWH.:;LLANCINGU,
EBLA,

Partiendo del hecho conocido para flegar a la verdad de otro de:vconocfdo Y en lo quigsy agan
heneficie a esta Autoridad investigadora. SE ADMITE EN LOS T ERVINOS OFRECIDOS
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y los articulos 96, 97, y 98 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo del Estado de Puebla, estos titimos aplicados de manera

supletoria.
10, Por (ltimo, respecto de la prueba identificada como LA INS TRUMENTAL, Consistente

en todas y cada una de fas actuaciones que se integren con motivo del presente informe
y las subsecuentes en lo que beneficien a esta autoridad investigadora, SE ADMITE EN

105 TERMINOS OFRECIDOS en términos de Jo dispuesto por el articulo 118 Ley General
de Responsabilidades Administrativas y articulo 99 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo del Estado de Puebla este Ultimo aplicadlo supletoriamente.

Por cuanto hace a las pruebas ofrecidas por la AUTORIDAD IN VESTIGADORA,
mediante el informe de presunta responsabilidad administrativa identificadlo como
OICC/AL/277/2023, incoado contra el €, JOSE LUTS FLORES AMASTAL:

1. En relacidn a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el
oficio C-MUN-0326/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidos,
signado por la Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla. SE
ADNITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con lo establecido en fos
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: DIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

articulos 130, 131, 133,136, 158 159,194 fraccion Vil y 208, fraccion VAll de la Ley General
de Responsabifidades Administrativas.

4 Respecto de la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en
copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Fspecial de Gasto
Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contiene la relacion de
resultados y acciones del informe individual del resuftado de Fiscalizacion S uperfor de la
Cuenta Pdblica 2021, del municipio de Cuautiancinge, Puebla. SE ADMITE EN LOS

- TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con Jo establecido en los articulos 130, 131,
133136, 158 159194 fraccisn Vil y 208 fraccion VI de la Ley General deguwos

Responsabifidades Administrativas, (¥4
ooy
3. Ep cuanto a la prueba identfficada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en éé;i‘flg—\ﬁi;f&%
Disco compacto (certificado) que contiene el respaldo digital def Informe Individual gﬁ;:é; AD
la Auditoria No. 1438 de la Auditoria Superior de la Federacién, SE ADMITE EN LEESoLUTORA
TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en los articulos 130, $Rdano INTerno
133,136, 158 159194 fraccién VI y 208 fraccidn VI de la Ley General 8B CONTROL
CUAUTLANCINGO,

Responsabilidades Administrativas. . PUEBLA,
2021-2024

4. laprueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Disco compacto (certificado) que
contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No. AEGE/3164/2022 actas
difcunstanciadas, cedulas e informes que integran la Auditoria nimero 1438 realizadla
por la Auditoria Superior de [a Federacion, que se deriva de la Fiscalizacion a la cuenta
publica 2021, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con o
establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159194 fraccion ViI y 208 fraccidn
VI dle la ey General de Responsabilidades Administrativas,

5. En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el
Disco compacto (certificado) que contiene el expediente de la obra identificada como
FORTA 21-23 denominada “Bardeado del Panteén San Juan Cuautlancingo” . SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en Jos
articulos 130, 131, 133,136, 158 159,194 fraccion Vi J 208, fraccion VI de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas.

6. £n relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en
Copia certificada del expediente técnico formado con motivo de la obra denominads
“Bardeado del Panteén San Juan Cuautlancingo, Puebla.,” . SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131,
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EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA & Q@%’@N 2
S CUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 MW@Y :
N
;. ‘t_;\ ~ .__ié;?\.’{f;
133,136, 158, 159194 fraccion VIl y 208, fraccion VIl de la ley General dghﬁé“j‘iﬁ»@’ |
Responsabilidaces Administrativas. SECRET ARIA
GENERAL

7 En relacién a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente eFVHTLANCINGO,
copia certificada del Expediente Jaboral del C, José Luis Flores Amastal. SE ADIVHTE EN. gf_‘i‘;)‘}’;
10§ TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con lo establacido en los artfculos FE/A
131 133136, 156 159194 fraccion Vil y 208, fraccion VI de la Ley General de
Responsabilidades A dministrativas.

S0k,

8 Respecto dela prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en ef expediente 0}@(@9 Y m:}f@ ‘%
Deayo0z2, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad aUETRaR
establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158 159,194 fraccidn Vil y 208, Ir Egjégiﬁg{éﬁ

VIl de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. R

AUTORIDAD
RESOLUTORA
.9 £n cuanto a la prueba PRES UNCIONAL, EN SU DOBLE ASPEC TO, LEGAL Y HUNPBIYHE \TEaNe

Partiendo del hecho conocido para flegar a la verdad de otro de:sconocido ¥ encladHancineo
beneficte a esta Autoridad jnvestigadora. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDUOISBLA, ’

Je conformidad con lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley General 0%
ResponsabﬂfdadesAdmm/‘straz‘f'vas y los articulos 96, 97, y 98 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo del Estado de Puebla, estos ultimos aplicados de manera

supletoria.

10, Por Gltimo, respecto de la prueba jdentificacla como LA INS TRUMENTAL. Consistente
en todas y cada una de las actuaciones que se integren con motivo del presente informe
v las subsecuentes en lo que beneficien a esta autoridad investigadora. SE ADMITE EN
105 TERMINOS OFRECIDOS. en términos de lo dispuesto por e artfcufo 118 Ley
General de Responsabilidades Administrativas y articulo 99 de la Ley del Procedimiento

Contencioso Administrativo del Estadlo de Puebla este ultimo aplicado supletoriamente.

Por cuanto hace a las pruebas ofrecidas por la AUTORIDAD INVESTIGADORA,
mediante el informe de presunta responsabilidad administrativa identificado como

OICC/Al/273/2023, incoado contra de /a

1. Fn relacion a 1a prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el
Oficio C-MUN-0327/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidos,
signado por fa C ontralora Municipal del H. A \yuntamiento de C vautiancingo, Puebla, por
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADGS NUMEROS: CIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-5UBS-006/2023

virtud del cual remite | copia certificada del oficio AEGF/3164/2022. misma gue se
refaciona de manera directa cop todlos ) cada uno de fos puntas de fiechos del apartacio
denominado  “Narracidn I8gica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a Ja
Comisidn de fa presunta falia administrativa”  SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS, de conformidad con fo estableciclo en jos articulos 130, 131 133136 158
159,194 fraccion Vir ¥ 208 fraccidn VI de /g Ley General de Responsabilidades

Administrativas,

2. En'refacion a la prueba jdentificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la
Copia certfficada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Fspecial de Gasto
Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contiene Js relacién de
resultados y acciones del informe individual def resultado de Fiscalizacion Superior de Ja 505
Cuenta Publica 2021, def municipio de ¢ vautlancingo, Puebls, misma que se refacion @,,zﬁjy%
de manera directa con todos cada uno de los puntos de hechos ael g avrtagS é@?ﬁ"ﬂ‘ﬁ‘\%

. s ¥ cada uno de [os pun partaC LG

denominado  “Narracidn ogica y cronolégica de fos hechos que dieron /ygar a(zi’:ﬁ&gﬁj&? j}’

Comision de la presunta fafta administrativa” SE ADMITE EN LOS TERMINO, il S

OFRECIDOS, de conformidad con lo establecido en fos articulos 130, 131 133,136, 15, Aums;u:e AD

159194 fraccion vir ¥ 208 fraccion VIl da Ja Ley General de ResponsabilidadeEsoLurora

Administrativas, ORGANC INTERNC
DE CONTRO),

CUAUTLANCINGO
3. Enrelacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en e/;;‘;fih‘;;

Disco compacto (cerifficado) gue contiene ef respaldo digital del Informe Individual de

denominado  "Narracidn l6gica y cronoldgica de fos hechos gue dieron lugar a [a
Comisidn de la presunta fata administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en los articufos 130, 131, 133,136 158
159194 fraccion Vir ¥ 208, fraccion VIl de Iz Ley General de Responsabilidades

Administrativas,

4. En relacion a ia prueba Identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en ef
isco compacto (certificado) que contiene fa orden de auditoria identfficada con ef

presunta falta administrativa” | SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, e
conformiclad con lo establecico en los articulos 130, 1 31, 133136, 158 159,194 fraccicn
VIT y 208, fraccion VIl de 12 e 2V General de Responsabilidades Administrativas,
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
L MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA D05
EXPEDIENTE DE P'RESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA CP@ 4};@;‘\% b%"
ACUMULADOCS NUMEROQS: QiC-SUBS-005/2023 Y OinSUBS-ODG.’ZGZfﬁ p 2@39 ;:}%& z
e

5 £n relacidn a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente,en gl
Disco compacto (certificaclo) que contiene el expediente de la obra identificadd ¢Q
FORTA 21-23 denominada pardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo, ProbanZzd |
que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los plintos de hechgé’%%%;;gmo‘
apartado denominado "Narracién lgica y cronologica de los hechos que dieron JuGH1-2028
a 3 Comisién de la presunia falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en los articulos 130 131, 133,136, 158,

159194 fraccion VI y 208, fraccion VII de la Ley General de Responsabﬂ;’daa’es
¥ ’ Administrativas.
H0n0s 4

6. En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistent &éﬁ'@q§g
Copia certificada del Acta de sesién de Cabildo de fecha quince de octubre de’ % o] ‘ff

toma prot T

mil dieciocho, mediante la cualla %\}ﬁ&&

como Presidenta Municipal del H. A yuntamiento de cuaut ancingo, ruebla. Probanza c;;z.w o
] , -4 IS AR

que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechoméé LUTORA

apartado denominado  “Narracion I6gica y cronoldgica de los hechos que dieron LR O INTERNO
a la Comision de la presun

4 falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINBISCONTROV
OFRECIDOS. de conformidad con lo astablecido en los articulos 130, 131, 133,136%4 TL}'?};“LCAI'”GO'
759,194 fraccién VI y 208, fraccion VIl de la Ley General de Responsabilidadis21-2024
Administrativas.

7 En relacion a Ja prueba jdentificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la
copia certificada del Expediente laboral de la
Probanza que se refaciona de manera directa con todos ¥ cada uno de los puntos dae
hechos del apartado denominado “Narracion ldgica y cronoldgica de los hechos que
dieron lugar a la Comisién de la presunta falta administrativa”® . SE ADMITE EN LoS
TERMINOS OFRECIDOS. de conformidad con o astablecido en los articulos 130, 131,
133,136, 158 159194 fraccion VI y 208 fraccion VIl de la Ley General de

Responsabilidades A dministrativas.

8 En cuanto ala prueba PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.,,
partiendo del hecho conocido para llegar a la verdad de otro desconocido y en lo que
heneficie a esta Autoridad in vestigaciora, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS,
de conformidad con lo dispuesto en of articulo 118 de la ley General de
Responsabf/fa’adesAdmmistra tivas y los articulos 96, 97,y 98 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo dal Estado de Puebla, estos Htimos aplicados de manera

supletoria,
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o AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,

DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NOMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y CIC-SUBS-006/2023

9. Por dltimo, respecto de fa prueba identificada como LA INSTRUMENTAL. Consistente
en todas y cada una de fas actuaciones que se integren con motivo def presente informe
¥ las subsecuentes en /o que beneficlen a esta autoridad in vestigadora -SE ADMITE EN
LOS TERMINOS OFRECIDOS, en términos de fo dispuesto por el articulo 118 Ley
General de Responsabilidades Adminisirs tivas y articulo 99 de fa Le 2V def Procedimiento
Contencioso Administrativo de/ Estaclo de Puebla este iiltimo aplicado supletoriamente,

Por cuanto hace a [as pruebas ofrecidas por |z AUTORIDAD INVESTIGADORA,
mediante el informe de presunta responsabilidad administrativa identificado cormo

OICC/AL/275/2023, incoado contra el C. JOSE LUIS FLORES AMAS TAL:
WHADOS L7

S N
R
| 5&@?@3
L. En relacidn a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente e/iff o@}rjj‘“‘@%\.gf
A s

Oficio C-MUN-0327/2022, de focha velnticinco de noviembre de dos mif ve;hlfdoi,z% ¥
signado por fa Contralora Municipal del H, Ayuntamiento de ¢ uautlancingo, Puebls, 'DQ(JTOE;“E cap
virtud del cual remite fa copia certificada del oficio ALEGF/3164/2022, misma qUE RESOLUTORA
relaciona de manera directa con todos ¥ €ada uno de los puntos de hechos de/ SpartaseuNG INterNG
denominado  “Narracién /dgica Y cronoldgica de los hechos que dieron lugar g 75 coNTROL
Comisidn de la presunta falta administrativa”  SE ADMITE EN LOS TERMI%#L%;‘L%NGD’
OFRECIDOS. de conformidad cor lo establecido en Jos articujos 130, 131, 133136, 158021-2024
158194 fraccion Vi Yy 208 fraccion VIl de /s Ley General de Responsabifidades

Administrativas,

2 Enrefacion a fa prueba identificada come DOCUNMENTAL PUBLICA, C onsistents an /a
Copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Audlitor Especial de Gasto
Federalizado de Ja Auditoria Feders] de la Federacion, que contiene g relacidn de
resultados y acciones del informe Individual def resultado de Fiscalizacisn S uperior de la
Cuenta Piblica 2021, def municipio de ¢ vautlancingo, Puebla. misma que se relaciona
de manera directa con todos Y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracidn lbgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a |a
Comision de la presunta fafta administrativa” Sk ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS. de conformidad con Jo establecido en fos articulos 130, 131, 133,136, 158
159194 fraccion VIT y 208 fraccidn Wiy de la ley General de Responsabilidades

Administrativas.

3. Enrelacion a fa prueba identificads cono DOCUMENTAL PIJBUCA, Consistente en ef
Disco compacto (certificado) que contiene el respaldo digital del Informe individual de
la Auditoria No. 1438 de la Auditoria Superior de la Federacién, Probanza gue se
relaciona de manera directa con todos Y cada uno de los puntos de hechios def apartado
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNQ DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

OXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SURS-005/2023 Y QIC-SUBRS-006/2023
. WiDos

denominade  “Narracién l6gica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a gt @%}3&%

Comision de la presunta falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMING@S “‘%@g‘

OFRECIDOS. de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 15%%@}“‘

159194 fraccidn VI y 208, fraccion VII de la Ley General de Responsabilidades SHs® :

Administrativas. ' sECRETARIL

GRNERAL

4. Fn relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente eif ¢ upr&g:&:qu,

Disco compacto (certificado) que contiene la orden de auditoria identificada con ehoai-2024

oficio No. AEGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran la
Auditoria numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de /a Federacion, que se
deriva de la Fiscalizacion a la cuenta ptiblica 2021. Probanza que se relaciona de manera

directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denom;};g@ﬁ%%}%%%

“Narracion 1ogica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a'la Comision e

o

p e
presunta falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS% Ié’é’f?ﬁ’i@&?‘
conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fracdﬁj:(ﬁ 3
VIT y 208, fraccion VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. AU':{;WH"M o

RESOLUTINA

5 En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente Fiiies 8;5‘%’,2‘5{1”0

Disco compacto (certificado) que contiene el expediente de la obra identificada CORIPLANCINGD,
FORTA 21-23 denominada "Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo. Probanfh =24,
que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos def
apartado denominado  "Narracion logica y cronoldgica de los hechos que dieron fugar

a la Comision de la presunta falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS, de conformidad con lo establecido en los articulos 130 131, 133,136, 158,

159194 fraccién VIl y 208, fraccién VII de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.

6 En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en
Copia certificada del expediente técnico formado con motivo de la obra denominada
"Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo, Puebla. Probanza que se rélaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado
"Narracion Idgica y cronofdgica de los hechos que dieron lugar a la Comision de la
presunta falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de
conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159194 fraccion

Vil y 208, fraccion VIl de Ja Ley General de Responsabilidades Administrativas.

7 En relacidn a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la
copia certificada del Expediente laboral del C. José Luis Flores Amastal. Probanza que
se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS; OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

@

apartado denominado  "Narracion ldgica y cronoldgica de os hechos que dieron lugar
a la Comisién de la presunta falta administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS, de conformidad con fo establecido en Jos articulos 130, 131, 133136, 158,
155,194 fraccion VIl y 208 fraccién VIl de la Ley Genf’ra/ de Responsabilidades

Administrativas,

8. Lncuanto a la prueba PRESUNCIONAL, EN SU DOBLF ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.,
Partiendo del hecho conocido para flegar a la verdad de otro desconocido y en lo que
beneficie a esta Autoridad investigadora. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS,
de conformidad con lo dispuesto en el artfculo 118 de la ley General de
Responsabilidades Administrativas y los articulos 96, 97, y 98 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo del Fstado de Puebls, estos dltimos aplicados de manera

supletoria,

9. Por dltimo, respecto de la prueba identificada como LA INSTRUMENTAL Consistente
en todas y cada una de las actuaciones que se integren con motivo del presente informe
¥ las subsecuentes en lo que beneficien a esta autoridad investigadora, SE ADMITE EN
LOS TERMINOS OFRECIDOS. en términos de o dispuesto por el articulo 118 Ley
General de Responsabilidades Administrativas y articulo 99 de la Ley del Procedimiento

Contencioso  Administrativo  del  Estado de Puebla este ditimo  aplicado
supletoriamente,” LS b,
; wﬁ’)\gz

jyé*%
HL- Por Ultimo, mediante acuerdo de fecha seis de mayo de dos mil veinticuatro, i% rﬂc:frbx,yy gf

(e

autoridad substanciadora se pronunci6 en el siguiente sentido; ‘u\,,,; "

KUY OFIMAD
RESOLUTORA

"En cuanto a las pruebas de la C. VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEVAHUITLCRSANS INTERNO

CUAUTLANCINGD,
PUEBLA.
10212024

1. 7al y como consta en el expediente de procedimiento de responsabilidad
administrativa OIC-SUBS-005/2023 y su acumulado OIC/SUBS-006/2023 a las
diez horas con treinta minutos, del dia guince de abril de dos mil veinticuatro, se
Hlevd a cabo la celebracion de la audiencia inicial sin la comparecencia del C.
VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL, a pesar de encontrarse debidamente
notificado. En consecuencia, se tiene que ef sefialado servidor piblico, no efercié
su derecho a ofrecer pruebas que a su derecho e interés conviniera, por ser este
el momento procesal aportuno, ademds, no existe promocion alguna pendjente
de acordar, en la que la presunta responsable, ofrezca pruebas de las
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Pe? AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNC DE CONTROL,

DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

RRUE

) sl
S

Hep
o

que admitir por parte del . VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL. gs\%@mfﬁ
et

denominadas supervinientes, por lo tante, resulta evidente que no hay pruebas QM
A

N

Por cuanto hace a las pruebas ofrecidas por la AUTORIDAD INVESTIGADORA, 5%%@ET§%@Eﬁa
NERAL

mediante el informe de presunta résponsabilidad administrativa identificado con
el nimero oficio OICC/Al/278/2023 correspondiente al expediente de presunta CU“;EL;‘SL‘:NGC‘;
responsabilidad administrativa OIC-SUBS-005/2023, incoado en contra dela € soo1a0e

VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL:

1. En relacidn a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente
en ef Oficio C-MUN-0326/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil
veintidés, signado por la Contralora Municipal del H. A vuntamiento  de
Cuautlancingo, Puebla, por virtud del cual remite la copia certificada del oficio
AEGE/3164/2022 signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de la
Audlitoria Federal de la Federacion, que contiene la relacidn de resuftados y
acciones del informe indivicdual del resultado de Fiscalizacion Superior de /a
Cuenfa’ Puablica 2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla. SE ADMITE EN %@«’%ﬁﬁ\\%
LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos fké@ﬁ\\\\ﬁ
130 131, 133,136 158, 159,194 fraccion VIT y 208, fraccion VIII de la Ley General §,%5 ‘*‘&;}ﬁ,ﬁ“
de Responsabilidacles Administrativas. %«‘1;

\““DOS "d'f 5

ALTORIT G
RESOLUTORA

2 Respecto de la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente ogsano INTERRO
en la Copla certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor °F GONTRAL

Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que CF’A‘{LLSQ&F’GO’

contiene 13 relacion de resuliados y acciones del informe individual del resultado 2021-2024

de Fiscalizacion Superior de la Cuenta Piblica 2021, del municipio de

Cuautlancingo, Puebla; con el cual se Justifica las  promociones de

responsabilidades  administrativas  Sancfonadoras  de la auditoria 1438

especificamente la contenida en el resuftado 11 accion "2021-B-21041-19-1438-

08-001, mismas que se relacionan de manera directa con todos y cada uno de fos

puntos de hechos del apartado denominado “Narracion I8gica y cronolgica de.

Jos hechos que dieron lugar a la Comision de Ja presunta falta administrativa” ,

SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido

en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccidn VIT y 208 fraccion VI de

/a Ley General de Responsabilidades Administrativas.
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CUAUTLANCINGO 202).2024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANQ INTERNQ DE CONTRQOL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NOMEROS: QJC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-005/2023

3. £n cuanto a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente

en el Disco compacto (certificado} que contiene el respaldo digital def Informe
Individual de la Auditoria No. 1438 de la Auditoria Superior de la Federacidn, con
la cual se demuestra el informe individual de auditoria ndmero 1438, titulo Fondo
de Aportaciones para el Fortalecimiento de fos Municipios y las Demarcaciones
Territoriales del Distritc Federal (FORTAMUNDE), Probanza que se relaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracidn légica y cronolégica de los hechos que dieron lugar a
la Comisidn de la presunta falta administrativa” . SEADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articufos 130, 131, 133,136,
158, 159194 fraccién VI y 208 fraccidn VI de la Ley General de
Responsabifidades Administrativas.

La prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene la orden de auditoria identificads con el oficio No.
ALGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cédulas e informes que integran la

se deriva de la Fiscalizacidn a la cuenta publica 2021, con ef cual se Justifica, las
actuaciones practicadas por la Auditoria Superior de la Federacicn respecto de fa
Auditoria 1438, practicada por el auditor especial del gasto Federalizado, y sus
resultados finales, misma que se relaciona de manera directa con todos y cada
uno de los puntos de hechos del apartado denominado  “Narracion légica y
cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comisidn de la presunta falta
administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad
con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159194 fraccion VI ¥
208, fraccidn VIl de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,

En refacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente
en ef Disco compacto (cerlificado) que contiene el expediente de la obra
identificada como FORTA 21-23 denominada "Bardeado def Pantedn San Juan
Cuautiancingo” ; con el cual se justifica la integracion del expediente técnico
formado con motivo de la gfecucion de la obra diversamente sefalada, y las
inconsistencias que en su momento, determind la Auditoria Especial del Gasto
federalizado de fa Auditoria Superior de la Federacion, y postetiormente
conformadas por esta autoridad investigadora, Dicha prueba se relaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracion [gica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a
la Comision de la presunta lalta administrativa” SEADMITE EN LOS TERMINOS
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CUAUTLANCINGO 2021-2024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL, D
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUZBLA g:‘:g?z p e

Bt N
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA &4 %f&%ﬁ
ACUMULADOS NUMRROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-8UBS-006/2023 S @‘%@“\‘\W G
R NS
= \ Sj".

¢ O, ’-“"’:?Q’j_j“\}“,
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, %aﬁ:{%é@

158 159,194 fraccion VIl y 208 fraccion VII de la Ley General de SECH é "y
Responsabilidades Administrativas. : i %ﬁﬁ E}i' ! Uééd
) LR SR

CURUTLANCINGE,
Respacto de la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en Copia ?‘;‘ifi{;":(

certificada de la designacién como Residente de obra del proyecto

"gardesdo del Pantedn San Juan Cuautlancingo” de fecha dieciséls de agosto

de dos mil veintiuno. Visible en la pdgina 127 de 226, de la carpeta denominada

FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el disco compacto anexo al oficio sin
2o

niimero de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés, signade por fa Directora de
DS 4
&
i?
)

Obras Publicas de este Ayuntamiento; con el cual se justifica el cardcter de wiDOS
servidor piblico del H, Ayuntamiento de Cua utlancingo, Puebla; prueba que a su. 1. gﬂ@
vez, gue se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los hechos del ¢ ;z%é‘}gh
apartado denominado “Narracion [6gica y cronoldgica de los hechos que dieron "’*‘%1[., «;a

i
ey

lugar a la Comision de la presunta falta administrativa”  SE ADMITE EN LOS | ey

TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en fos articulos 130, RESOLUTORA

131, 133,136, 158, 159,194 fraccion VIl y 208, fraccion VIl de la Ley General de ongﬁmgg I:r;;griwo

Responsabilidades Administrativas. CUAUTLANCINGO,
PUEBLA.

20212024

Respecto de la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la copia
certificada del Expediente laboral del C. Vicente de Paul Cuaya Tepe vahuftl; con
ef cual se justifica el carécter de servidor publico que en su momento asistio al
nombracdlo; prueba que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de
los hachos del apartado denominado  "Narracion lbgica y cronoldgica de los
hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta fafta administrativa” SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en
Jos articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccion VIl y 208, fraccion VIl de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas.

En cuanto a la prueba PRESUNCIONAL, £N SU DOBLE ASPECTO, LEGAL'Y

HUMANA, Partiendo del hecho conocido para llegar a la verdad de ofro
desconocido v en lo que beneficien a esta Autoridad investigadora. SE ADMITE
EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo'dispuesto en el articulo
118 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y los articulos 96, 97,
y 98 de la Ley del Frocedimjento Contenciosa Administrativo del Estado de

Puebla, estos Gltimes aplicados de manera supletoria.
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Qﬁw&‘pw AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,

DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGD, PUEBLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-066/2023

9. Por Ultimo, respecto de fa prueba identificada como LA INSTRUMENTAL
Consistente en todas y cada una de las actuaciones que se integren con motivo
del presente informe y las subsecuentes en Jo que beneficien a esta autoridad
investigadora. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con
fo dispuesto por el articufo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas
¥ articulo 99 de fa Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado
de Puebla este ltimo aplicado supletoriamente.

Y respecto de fas pruebas ofrecidas por la AUTORIDAD INVESTIGADORA,
mediante el informe de presunta responsabilidad adminisirativa identificado con mnnos;[
el ntimero oficio OICC/AL/275/2023 correspondiente al expediente de presunta ,;;5 Z?ﬁ\@
responsabilidad administrativa OIC-SUBS-006/2023, incoado en contra de fa €, '2 DR V
VICENTE DE PAUL CUAYA TEPEYAHUITL: | . is . i if
1. En relacion a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA aurers:
Consistente en el Oficio C-MUN-0327/2022 de focha veinticinco de nasowmrm
noviembre de dos mil veintidds, signado por la Contralora Municipal del H °RSANG INTERNG
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud del cual remile la copiacuauTiANCINGQ,
certificada del oficio AFGE/3164/2022, signado por el Auditor Espec;a/ de Gasto 2%%3;‘;‘1 4
Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, gue contiene la relacicn
de resultados y acciones del informe individual del resultado de Fiscalizacion
Superfor de la Cuenta Puablica 2021, def municipio de Cuautlancingo, Puebla.. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido
en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccién VIT y 208, fraccion VIT
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,

2. Respecto de la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente
en la Copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de [z Federacion, que
conltiene Ia relacidn de resultados y acciones del informe individual del resultado
de Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica 2021, del municipio  de
Cuautlancingo, Puebla; con el cual se justifica las promociones de
responsabilidades administrativas  Sancionadoras de s auditoria 1438
especificamente la contenida en el resultado 12 accidn  “2021-8-21041-19-1438-
08-002, mismas que se felacionan de manera directa con todos y cada uno de los
puntos de hechos del apartado denominado  “Narracidn Idgica y cronoldgica de
los hechos que diieron lugar a la Comisidn de la presunta falta administrativa”
SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establacido
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@ AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANC INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUERLA WDOs

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. o ‘-“i\@t
N

ACUMULADOS NUMEROS: QIC-SUBS-005/2023 Y OlC-SUBS~006i7.023 ;'E?\’ R
5"§%

an los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159,194 fraccion Vil y 208, fraccion VII de T Py @o;gﬁ
/a Ley General de Responsabilidades Administrativas. “eiey

o i
FEE

1}
Ceas

(LT

3 En cuanto a la pruebad identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente .
, o ) o CUAUTLANCINGT,
en el Disco compacto (certificado) que contiens el respaldo digital del Informe  pugmia.
Individual de la Auditoria No. 1438 de la Auditoria Superior de la Federacion; con 02128
[a cual se demuestra el informe individual de auditoria nimero 1438, titulo Fondo
de Aportaciones para ol Fortalecimiento de los Municipios y las Demarcaciones
Territoriales del Disttito Federal (FORTAMUNDEF), probanza que se relaciona de

i manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado G084
denominado  “Narracion légica y cronolégica de los hechos que dieron lugar a ;ﬁgﬁﬁ%%

1z Comision de la presunta falta administia tiva” . SEADMITE EN LOS TERMINOS
OFERECIDOS da conformidad con Jo establecido en los articulos 130, 131, 133,136,
158 159194 fraccidn vir y 208, fraccion Vil de la Ley General de

Y

Responsabi/fb’ades Administrativas. 3
RESOLUTIRA
ORGANC INTERMC

- , . DE CONTROL
4, la prueba DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente €N of Disco compactlo  .yayrLANCINGO
(certificado) que contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No. - 2%3?32%%4 '

ALGE/3164/2022; actas circunstanciadas, cédulas e informes que integran fa
Auditoria numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que
<& deriva de Ja Fiscalizacidn a Ja cuenta publica 2021; con el cual se justifica, las
actuaciones practicadas por la Auditoria Superfor de la Federacion respecto de la
Auditoria 1438, practicada por el auditor espectal del gasto Federalizado, y sus
resultados finales, misma que se relaciona de manera directa con todos y cada
uno de los puntos de hechos del apartado denominado  “Narracion 1ogica y
cronolégica de los hechos que dieron lugar a la Comisién de la presunta falta
administrativa” . SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad
con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158 159194 fraccion Vil y

208, fraccion VIII de la Ley Gen eral de Responsabilidades Administrativas.

5 Fn relacién a la prueba identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente
en el Disco compacto (certificacdlo) que contiene ol expediente de la obra
identificada como FORTA 21-23 denominada “Bardeado del Pantecn San Juan
Cuautiancingo” ; con él cual se justifica la integracion del expediente técnico
formado con motivo de fa gjecucion de la obra diverssmente sefialada, y 1as
inconsistencias que en su momento, determind la Auditoria Especial del Gasto
Federalizado de la Auditoria Superior de Federacion, y posteriormente
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conformadas por esta autoridad investigadora, Dicha prieba se relaciona de
manera directa con todos Y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracidn légica y cronolégica de los hechos gue dieron lugar a
la Comision de la presunta falta administrativa”  SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con fo establecido en lps articufos 130, 131, 1331 36,
158 159194 fraceion VIl vy 208 fraccion VIT de Ia Ley General de
ResponsabﬂfdadesAdmz’m’sz‘fafivas.

6. Respecto de s pruepa DOCUMENTAL PUBLICA, Copsistente en Copia
certifficada de /s designacion como Residente de obra dof proyecto :’é\;;tg;s &,
"Bardeado del Pantedn San Juan Cuautiancingo” de fecha dieciséis dea agostoﬁ?") é: : %
de dos mil veintiuno. Visibje en la pdgina 127 de 226, de I carpeta denominada% ‘5&, y

% que se felaciona de manera djrecta con todos y cada uno de Jos hechos aeluauTLanCiNG 0,
apartado denominacdio Warracicn lgica y cronoldgica de los pechos que dieron 2021-20%4
lugar a la Comisién de [a presunta falta administrativa™ SE ADNUTE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en fos articulos 130
131, 133136, 158, 159194 fraccicn Vi Y 208, fraccidn Vill de fa Ley General de

Responsabilidades Administra tivas,

nombrado; prueba gue se relaciona de manera directs con todos y cada uno de
los hechos def apartado denominado  "Narracisn IBgica y cronoldgica de jos
hechos que dieron lugar & la Comisidn de /s presunta falta administrativa® Sg
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS dle conformidad con fo establecido en
los articulos 130, 131, 133136 158, 159194 fraccicn Vil y 208, fraccion Vir de la
Ley General de Responsabifidades A dministrativas,

8 En cuanto a fa prieba PRE.S‘UNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL ¥V
HUMANA, Partiendo del hecho conocido para legar I3 verdad de otro
desconocido y en fo que beneficien a esta Autoridad jn vestigadora, SE ADMITE
EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo dispuesto en ef articuje
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178 de Ia Ley General de Responsabilidades Administrativas y Jos articulos 96, 97,
y 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de
Puebla, estos ltimos aplicados de manera supletoria, SRERET M

rweba identificada como LA INS TRUMENTAL, PUEBLA.

9 por ditimo, respecto de fa p
3023-2020

Consistente en todas y cada una de las actuaciones que se integren con motivo

del presente informe las subsecuentes en lo que beneficien a esta autotidad

investigadora, SE ADMI TE EN LOS TERMINOS OFRE CIDOS de conformidad con w005

lo dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas §p‘g§ mg %%

v articulo 99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado ﬁkﬁ@@ 2
cpes . . ” AR ;‘l‘-‘&%‘\‘

de Puabla este Ultimo aplicado supletoriamente Q;%y @f

a3
JS(‘!}'

AUTORIAD
— RESOLUTHHA
QRGANO INTERNG

Una vez desahogadas las pruehas admitidas, por acuerdos de cinco de abril de dos  bEConTROL
o declaré abierto el periodo de SVAUTLANCINGO,

mil veinticuatro y seis de mayo del mismo afo, s T
. . . : BLA,
alegatos por un periodo de cinco dias comunes a las partes, lo anterior, con 2021-2024

fundamento en lo dispuesto por el articulo 208, fraccion IX, de la Ley General de
Responsabilidacles Administrativas.

£] acuerdo de cinco de abril de dos mil veinticuatro, se notificé a la I

_en fecha veinte de junio de dos mil veinticuatro y al C. José Luis
Flores Amastal el veintiuno de junio de dos mil veinticuatro, ast mismo el acuerdo de
seis de mayo de dos mil veinticuatro fue notificado al C. Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuitl, , el diecisiete de junio de dos mil veinticuatro; de igual manera mediante

oficio QICC/AS/122/2024, se le notifico a la autoridad investigadora l0s mencionados
da el veintiuno de junio de dos mil veinticuatro.

acuerdos, misma notificacién recibi

pPor acuerdo de veinticinco de julio de dos mil veinticuatro, se tuvo a la autoridad
investigadora de la Contralorfa municipal con funciones y facultades de Organo
Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, formulando sus
alegatos en tiempo y forma legal, estableciendo su consideracion en el momento en
que se emitlera la presente resolucién y por lo que se refiere a los Ciudadanos IR

José Luis Flores Amastal y Vicente de Pauj Cuaya

Tepeyahuitl se les tuvo por perdido el derecho para formular sus alegatos al no

realizarlos.
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, FUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS; OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SURBS-006/2023

Porlo cual se asienta que en sus alegatos, la investigadora argumentd que, “7al y
como se advierte de los informes de presunta responsabifidad administrativa

acompafiados a los oficios identificados como OIC C/AY276/2023, OIC CAAL277/2023
Y OICC/A278/2023, todos de fecha veinticinco de octubre de dos mil vertitrés, se
hace evidente la comision de fas faltas administrativas no graves, establecidas en el
articuto 49 fracciones [ Il y VIdela Ley General de Responsabifidades Administra tivas,
cireunstancias que se corroboran conforme al ctimulo probatorio acompafiado al

informe de referencia,
WHIDOS 4

$ e g,
S
De esta manera: Q%@}%@ﬁ}

h

P
a) Por cuanto hace a fa incuric en 5’;;%
responsabilidad administrativa, en el momento en que omite cumplir y hacer cumplir AUTGRIE B
/a Ley de Obra Piblica ¥ los servicios relacionados con 12 misma para el Estado de  RESOLUTORA
Puebla, y su reglamento, toda ver que no aseguro ef cumplimiento de las obligaciones °R§§f,‘gh’,‘.“i§§*}_~ o
conltratadas de acuerdo al programa de ejecucion, respecto de la obra denominads CUAVTLANCING O,

"bardeado del pantedn San Juan” advertirse que se encontrd inconclusa al - 23312%%

momento de su inspeccién fisica, seqin la propia Auditoria Especial del Gasto B
Federalizado de Ja Auditoria S uperior de la Federacisn, informacion que se encuerntta

contenida en el expediente técnjco integrado con motivo de la sefialada obra,

Y, porotro lada, en el momento en que omite supervisar que la efecucion de 13 referids
obra, se ejecutara en los términos pactados, esto es, dentro de/ plazo comprendido
del dieciséis de dgosto al cuatro de octubre de dps mif veintiuno, segun clausulas
lercera, y decima sexta del contrato respectivo, motivo por ef cual el despliegue de
sus condictas encuadra en fos Suptestos establecidos por el articulo 49 fracciones | ¥

VI de la Ley General de Responsabilidades Adrinistrativas,

b} Por lo que se refisre af C José Luis Flores Amastal, incurrid en las faftas
administrativas establecidas en I fracciones [ y VI del articuto 49 de /a Ley de [a
materia, toda vez que de |3 misma manera que ia servidora publica que antecede
omite dar cumplimionto a /a5 disposiciones de Ley, en especifico, la Ley de Obra
Piblica y fos servicios refacionados con 12 misma para el Estado de Puebls ¥ su
reglamento, pues, tenfa entre sus obligaciones, las de verificar {2 terminacion de los
trabajos conforme a las condiciones establecidas en el contrato, ademds de vigllar su
glecucion de conformidad con ef proplo clausulado ya referido en fneas gue

anteceden,
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Y por otra parte, la de supervisar que ef residente de obra a su cargo, cumpliera a su "“3,&}; (i
vez con lo mandatado mediante oficio de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno, — Es®
por el que fue nombrado como responsable de obra, es decir, flevar a cabo ek
cumplimiento de lo estipulado en el conltrato MCP-DOP/FORTA 21-23, de fecha »
sefalada, circunstancia que no realizé, en tanto que dicha obra fue entregada el Cuatro UM TLARTINGS,
de octubre de dos mil veintiuno, sin encontrarse concluida fisicaments, segtin ;‘;‘i“;‘n"fw

constancias que obran en e/ expediente de investigacion integrado con motivodelos

hechos observados, por la propia Auditoria Supetior de 1a Federacion,

k) ﬁ\[! “;m

¢) Y por lo que se refiere al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, incurre en
responsabilidad administra tiva establecida en la fraccion I del articulo 49 de la Lay de
la materia, en el momento en que con focha cuatro de octubre de dos mil veintiuno,
da por concluida la obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan” ¥ por
cerrada la bitdcors, estableciendo que en dicha facha se entregaba la obra af 1 00% la
misma, esto es, en orden y limpia, por lo que cumplla con todos los concepltos

. . . | AUTORL "
contratados, empero, contrario a lo manifestado, el Auditor Especial del Gasto  RESOMUTC. A
Federalizado de la Auditoria Superior de la Fedsracidn, en la inspeccion fisica realizada oRGANO INTERNO
2 Ja obra la encontrd inconclusa, Jo que d su Vez fie corroborada por esta  PFECNTIO
. . ) , . L CUAUTLANCINGO,
investigadora, segtn datos de prueba anexos al expediente de investigacion integrado PUEBLA.

con motivo de la promocion de responsabilidad respectiva. 2021-2024

De la mana de lo anterior, incurre én fo establecido por la fraccion Il de la mencionada
Ley, toda vez que no atendié en su momento, las instrucciones de sus superiores,
Prasienta Municipal y Director de Obra Publica, respecto a lo pactado en el contrato y

obra publica, diversamente referida.
En conclusion, si los sefialados servidores ptiblicos actuaron en contravencion a fo

dispuesto por el articulo y fracciones referidas, se hace patente la actualizacion de la
comision de faltas administrativas de su parte, circunstancia que deberd valorarse en

of momento procesal oportuno.”

SEXTO. Conclusion del tramite.

El dos de agosto de dos mil veinticuatro, la autoridad resolutora del Organo Interno
de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancinge, Puebla, determind que no existian
actuaciones pendientes por desahogar, por lo que se dio por concluida la
substanciacion del procedim%ento, declarandose cerrada la instruccion, citando a las

partes para off sentencia definitiva.
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Dicho acuerdo fue notificado por oficio a los

José Luis Flores Amastal y Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit! los dias seis, siete y ocho
de agosto de dos mil veinticuatro respectivamente y por oficio a la autoridad
investigadora el seis de agosto de dos mil veinticuatio, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 188 de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas,

CONSIDERANDO
5 SO0 &

e,
RN,
5 é‘@}

%?& 2N
i

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad resolutors del Organo Interno de Control del
H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, es competente para conocer y resolver en :
definitiva el presente procedimiento de responsabilidad administrativa, de  auterso
conformidad con lo dispuasto por los articulos 109, fraccion 1L de la Constitucign ~ RESORWTORA
Poiitica de los Estados Unidog Mexicanos; 3, fraccién IV, 202 fraccién V, 203, 208, ORS;? 23»‘4‘?;5? ©
fracciones X y XI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; 125, fraccién CUAUTLANCINGO),
IV, parrafo tercero, de la Constitucién Polftica para el Estado Libre y Soberano de - 2‘;;’;‘:‘_%2‘4
Puebla; 32, 33, fracciones IV, XL, XII, XIV y XVI, del Reglamento interior del Organo

Interno de Control del H. Ayuntamiento del Municipio de Cuautlancingo, Puebia,
SEGUNDO. Debido proceso y formalidades esenciales del procedimiento,

De conformidad con los articulos 17, parrafos sequndo y tercero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, fraccién VI, 111 y 130 de I Ley General
de Responsabilidades Administrativas, es deber de la autoridad resolutora, proteger y
garantizar los derechos humanos reconocidos constitucionalmente, especialmente ef
debido proceso, asi como atender los principios de legalidad, presuncién de inocencia,
imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, publicidad, verdad material y

en general, respeto a los derechos humanos,

Conforme a ello, corresponde a esta autoridad resolutora, el andlisis integral de la
tramitacion del procedimiento de responsabilidad administrativa, esto es, verificar que
efectivamente, no se hayan transgredido las formalidades previstas en la propia Ley
de Ia materia, y aun la aplicada supletoriamente.
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’ﬁ v ton
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ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SURS-005/2623 Y OIC-SUBS-006/2023 % aﬁg(?f(‘jj-
sy Rty
&

Tienen aplicacion al caso, los criterios jurisprudenciales identificados bajo los nimeros ) .
SECRETARIA

d istro digital, 171257 y 200234, de rubros:
e registro digita y e rubras GENERAL

CUAUTLANCINGG,
PUEBLA.

ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION 20212024
bOLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS

PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA

OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS 05,
MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. Seaiink

M&wﬁﬁ'}‘%
FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN g 5@?@ p
iy {ES\L:{"?\D@

UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO? i
PR
AUTORIDAD
RESOLUTGRA
Y ACCESO A LA IMPARTICTON DE JUSTICIA. EL ARTECULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ORGANOD INTERNC
ESTADOS UNTDOS MEXICANOS [ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INITEGRAN LA GARANTIA DE CONTROL
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN CBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN — CUAUTLANCINGG
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. La garantia individual de zccaso a la Imparticidn . PUEBLA.
bernados los siguientes principios: 1. De justicia 2021-2024

de justicia consagxra & favor de los go.

pronta, que se traduce en 1a obligacidn de las autoridades encargacdas de su imparticidn

de resolver las controversias ante allas planteadas, dentro de los términes y plazos
gue para tal efecto establazcan las leyes;! 2. De justicia completa, consistente en gue
1a antoridad que conoce del asunto emita pronpnciamiento respecto de todos y cada nno
de Ios aspectos debatidoes cuyo aestudio sea necesario, ¥ garantice al gobarnado 14
ebtancidn de una resolucidn en la gue, mediante la aplicacidn de la ley al caso cancreto,
se resuelva si le asiste o no lia razdn sobre los derechos que le garanticen la tutela
jurisdiceional gue ha solicitado; 3. De justicia imparcial, que significa que al juzgador
emita una resolucidn apegada a dereche, y sin favoritismo respecto de alguna de las
partes o arbitrariedad en su sentido; ¥, 4, be justicia gratuita, qgue estriba en que
los drganos del Estade encargados de su imparticidénm, asi gomo 1os servidores piblicos
a quienes se les encomienda dicha Tuncidn, no cobrardn a las partes en conflicto
emolumente algune por la prestacién de ese serviclo pdblico. Ahora bien, si la citada
garantia constitucional astd encaminada & asegurar que las autoridades encargadas de

aplicarla lo hagan de manerd prenta, completa, gratuita e imparcial, o3 claro que 1as

autoridades gue se encuentran obligadas a la observancia de la totalidad de los derechos
{ialmente jurisdiccionaies,

gue la integran son todas aguellas gue realigan actos mater
las gue en sy dmbito de competencia tienen la atribucién pecesaria para
do entrs diversos sujetos de derecho, independientemente de
bien, sdélo materialmente Jurizdiccionales.

es decir,
dirimir un conflicto suscita
gue se trate de drganos judiciales, o

8 rOoRMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAE QUL GARANTIEAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida por el
te en otorgar al gobernade la oportunidad de defensa

articulo 14 constitucional consis
previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones © derechos,

v su debido respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la de gue en el
Juiclo gue se siga "se complan las formalidades esenciales del procedimiento”. Estas
son las gque resultan nacesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
privacidn y que, de manera genérica, se traducen en los sigulentes requisitos; 1) La
notificacidn del inicio del procedimiento y Sus consecuencias; 2} La cportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebhas en que s& fingue la defensa; 3} La oportunidad de
alegar; y 4) EI dictade de una resolucion que dirvima las cuestiones debatidas. De no
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DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA,

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRAT VA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

En contexto con lo anterior, las formalidades esenciales del procedimiento se integran
por (I) la notificacion del inicio del procedimiento; () la oportunidad de ofrecer y
desahogar pruebas; (I} la oportunidad de alegar y (IV) la emisidn de una resolucion
que dirima las cuestiones debatidas,

Bajo esas bases, procede el andlisis de las reglas especificas previstas en el articulo
208, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, conforme a lo siguiente:

A. EMPLAZAMIENTO. ATORIIAD
RESQLUT kA

L- En los autos iniciales de siete de novienibre de dos mil veintitres {expediente OIC-opganc INTERNG
SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023) , se ordend el emplazamiento de| PF CONTROL
procedimiento de responsabilidad administrativa al Ciudadano Vicente de Paul Cuayaﬂumfflf}fﬁhﬂf‘mo’
Tepeyahuitl, y entre otros aspectos, se indicé correrle traslado con copia certificada de  2021-2024
los informes de presunta responsabilidad administrativa identificados como
QICC/AI/0278/2023  (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) 'y QICC/AI/0275/2023

(EXPEDIENTE QIC-INV-060/2022), derivados de los expedientes de investigacidn OIC-
INV-059/2023 y OIC-INV-060/2023 respectivamente; copia certificada en formato

digital (cd) de los expedientes de fnvestigacién OIC-INV-055/2023 y OIC-INV-

060/2023 respectivamente, de los radicados ante la autoridad investigadora de la

Contralorfa Municipal con funciones y facultades de Organo Interno de Control del H,
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla; asf como del proveido de admisién con firma

autdgrafa,

El veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro, el C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl,
fue emplazado al procedimiento de responsabilidad administrativa, haciéndole
entrega, entre otros, de los documentos sefalados en el parrafo anterior, fojas 000600
a 000604 del expediente de procedimiento de responsabilidad administrativa en que
se actla, En consecuencia, se considera que fue emplazado conférmo a las
formalidades de ley y respetada su garantia de audiencia, ello sin soslayar que en fecha

respetarse estos requisitos, se dejaria de complir con el Fin de ia garantia de
audiencia, que e¢s evitar la indefensidn del afectado,
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANG INTERNO D CONTROL, , #1209 by,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLQ;"(%';,{:}:;ﬁ’;%'\ &
{

EXPEDIENTE DB PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMU\IISTRATW% fis gé\\ %
e CUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/204 K@mﬁ@) W
guince de abril de dos mil veinticuatro se lievd a cabo la audiencia inicial sin Ea%m}@@‘ﬁ
comparecencia del Cludadano C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl. SECRETARIA
GENERAL
CUAUTLANCINGO,

es de siete de noviembre de dos mil veintitrés PUEBLA.
]

IL- Asi mismo, en los autos inicial
023-2024

(expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023) , se ordend el ~
emplazamiento del procedimiento de responsabilidad administrativa al Ciudadano
tosé Luis Flores Amastal, y entre otros aspectos, se indico correrle traslado con copia
certificada de los informes de presunta responsabilidad administrativa identificados 003 1
como OICC/AL/0277/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) y OICC/A1/0274/202§§?§%3§ f’%
(EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), derivados de los expedientes de investigacion OIG Kﬁm %
NI g

21N

INV-059/2023 vy OIC-INV-060/2023 respectivamente; copia certificada en forma X

digital {cd) del expediente de investigacién OIC-INV-059/2023 y OIC-INV-060/2023 S
respectivamente, de los radicados ante la autoridad investigadora de la Contralor{@UTORIIAD
. . . RESGLUTORA
Municipal con funciones y facultades de Organo Interno de Control del H.
ORGANO INTERNCO

Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla; asi como del proveido de ad mision con firm®Ee CoNTROL
CUAUTLANCINGG,

autdgrafa.
. PUEBLA.
2021-2024

En fechas quince de noviembre de dos mil veintitrés, el C. José Luis Flores Amastal, fue
emplazado al procedimiento de responsabilidad administrativa (QIC-SUBS-005/2023
y OIC-SUBS-006/2023), haciéndole entrega, entre otros, de los documentos sefialados
en el parrafo anterior, fojas 000085 a 000089 y 000392 a 000396 del expediente de
procedimiento de responsabilidad administrativa acumulado en que se acilia. En
consecuencia, se considera que fue emplazado conformo a las formalidades de ley y
respetada su garantia de audiencia, ello en concordancia a que en fechas treinta de
noviembre de dos mil veintitrés (OIC-SUBS—DOS/2023) y primero de diciembre del
mismo afo (OIC-SUBS-006/2023) se desarrollaron audiencias iniciales con la
comparecencia del Ciudadano José Luis Flores Amastal y en las mismas presento

escrito con pruebas de su parte.

IL- Asi mismo, en los autos iniciales de siete de noviembre de dos mil veintitrés
(expediente OIC-SUBS-005-2023 vy expediente OIC-SUBS-006-2023), se ordend el

emplazamiento del procedimiento de responsabilidad administrativa a la a
,y entre otros aspectos, se indico correrle trastado

con capia certificada de los informes de presunta responsabilidad administrativa
identificados como OICC/AI/0276/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) y
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EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-065/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

QICC/AL/0273/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), derivados de los axpedientes
de investigacién OIC-INV-059/2023 y OIC-INV-060/2023 respéctivamente; copia
certificada en formato digital (cd) del expediente de investigacién OIC-INV-059/2023
y OIC-INV-060/2023 respectivaments, de los radicados ante I autoridad investigadora
de fa Contralorfa Municipal con funciones y facultades de Organo Interno de Control
del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla; asi como del provefdo de admision

con firma autégrafa.

En fechas trece de noviembre de dos mil veintitrés Yy quince de noviembre de dos mil
veintitrés, la , fue emplazada al procedimiento
de responsabilidad administrativa (OIC-SUBS-005/2023 y OIC-5UBS-006/2023),
haciéndole entrega, entre otros, de los documentos seflalados en el parrafo anterior,
fojas 000073 a 000077 y 000388 a 000390 del expediente de procedimiento de
responsabilidad administrativa acumulado en gue se actla. En consecuencia, se
considera que fue emplazada conformo a las formalidades de ley y respetada su
garantia de audiencia, ello en concordancia a que en fechas treinta de noviembre de
dos mil veintitrés {OIC-5UBS-005/2023) v primero de diciembre del mismo afio (CIC-
SUBS-006/2023) se desarrollaron audiencias iniciales con la comparecencia de la
Ciudadana Maria Guadalupe Daniel Hernandez y en las mismas presento escrito con

pruebas de su parte,

B. DEFENSA ADECUADA.

I.- Respecto al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl.- Por lo que se refiere a sy
defensa, por autos del siete de noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC-SURS-
005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023) , se e hizo saber al seflalado servidor
publico que tenfa derecho a no declarar en contra de sf mismo, ni a declararse culpable,
de defenderse personalmente o ser asistido por un defensor perito en la materia,
ademés de poder rendir su declaracion por escrito o verbalmente, asi como ofrecer las
pruebas que estimaran necesarias para su defensa.

Finalmente, se les hizo saber que de no encontrarse presente al inicio ¢ en la
reanudacion de la audiencia inicial, bajo ningln pretexto podrian participar en Ja

misma.
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SEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA AN
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVAR *’*@‘%W S
A CUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-SUBS-0062023f, %5 > Sl v
se estima que fueron respetados os principios de presuncion de e
SECRETARIA
GERMERAL
: £UAUTLANCINGO,
' . r 3 =5 )
IL.- Respecto al C. José Luls Flores Amastal.- Por io que se refiere a su defensa, por ?:ngi;p;ﬂ

autos del siste de noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC-SUBS-005-2023 Y
expediente OIC-SUBS-006-2023), se le hizo saber al sefialado servidor publico que
tenia derecho a no declarar en contra de si mismo, ni 2 declararse culpable, de WS

o
defenderse personalmente o ser asistido por un defensor perito en la materia, ademé?’?%@

y,
DI

De esta manera,
inocencia y su garantia de defensa adecuada.

de poder rendir su declaracion por escrito o verbalmente, asi como ofrecer las prueba”%gr}
- . sy
que estimaran necesafias para su defensa, QA\”“"&iﬂ}‘* g
el
AUTORIGAD
RESOLUTORA

Finalmiente, se les hizo saber que de no encontrarse presenie al inicio 0 en IARGANC INTERNG
DE CONTROL

reanudacion de la audiencia inicial, bajo ningln pretexto podrfan participar en la

_ CUAUTLANCINGO,

misma. PUEBLA,
2021-2024

De esta manera, se estima que fueron respetados los principios de presuncién de
inocencia y su garantia de defensa adecuada.

TIL.- Respectoala - Por lo que se refiere @ su
defensa, por autos del siete de noviembre de dos mil veintitrés (expediente OIC-SUBS-
005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023), se le hizo saber a la ciudadana que tenia
derecho a no declarar en contra de sf misma, ni a declararse culpable, de defenderse
personafmente o ser asistido por un defensor perito en la materia, ademas de poder
rendir su declaracion por escrito o verbalmente, asi como ofrecer las pruebas que

astimaran necesarias para su defensa.

Finalmente, se les hizo saber que de no encontrarse presente al inicio o en ia
reanudacion de la audiencia inicial, bajo ningun pretexto podrian participar en la

misma.

De esta manera, se estima que fueron respetados los principios de presuncion de
inocencia y su garantfa de defensa adecuada.
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C. AUDIENCIAS INICIALES.

L- Respecto al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl.- El quince de abril de dos mil
veinticuatro, se llevé a caho I3 audiencia inicial, fijada mediante acuerdo de veintidds
de marzo de dos mil veinticuatro (expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente QIC-
SUBS~006-2023) ¥ acuerdo de siete de noviembre de dos mil veintitrés, mismos que
fueron notificados el veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro, fojas 000600 a

000604, por lo que se cumplié lo previsto en el articulo 208, fraccion 1, de la Ley s{“"‘}%%%}
General de Responsabilidades Administrativas, al haber mediado doce dias entre la gﬁ_}é %\\%%
fecha de notificacidn y la celebracién de la audiencia de fecha quince de abril de dos‘f{{{\éﬁ %J) ;
mil veinticuatro. , | 3 '::}\h
ARTORIBAD
RESOLUTOMA

; ; B ‘s ; ORGAND INTERNO
E quince de abril de dos mil veinticuatro, no comparecié el C, Vicente de Paul Cuaya®ROANS TR

Tepeyahuitl por lo cual, se hizo constar |a incomparecencia del mismo, se realizé I%UAUTLANC,NG(),
certificacion de su ausencia por lo cual no designé defensor particular. De la misma - gggfi'b%

forma, no manifestd defensas nj mucho menos ofrecid pruebas que estimara
pertinentes.

Cen ello, se estima cumplida esta formalidad del procedimiento.

IL.- Respecto al C. José Luis Flores Amastal.- El dia treinta de noviembre de dos mil
veintitrés y uno de diciembre de dos mil veintitrés, se lievaron a cabo las audiencias
iniciales, fijadas medjante acuerdos de siete de noviembre de dos mil veintitrés
{expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023), mismos Gue
fueron notificados el mismo quince de noviembre de dos mil veintitrés, fojas 000085
2 000089 (expediente OIC-5UBS-005-2023) y fojas 000392 a 000396 (expediente QIC-
SUBS-006-2023), por lo que se cumplic lo previsto en el articulo 208, fraccion 1L, de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas, al haber mediado djex y once
dias respectivamente entre fa fecha de notificacion y la celebracién de las audiencias
de fechas treinta de noviembre de dos mif veintitrés y uno de diciembre de das mif

veintitrés,

En dichas audiencias, el probable responsable sefalado, refirid que era su deseo
designar como abogado defensor al Licenciadoﬁ quien se

encontraba presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo.
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i
Por su parte, fa autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones'y ‘ib;,j;\\_}\g;.{@
facultades de Organo Interno de Contro! del H. Ayuntamiento de Cuautlancing%E@QE’;A; .
Puebla, ratificd en todas y cada una de sus partes los informes de presuntaeﬁwgﬁ;ﬁgﬁ*
responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de ociubre de dos mil veintitrééUAUﬁANcm(;

(expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023), PUERLA,
2023-2024

Con ello, se estima cumplida esta formalidad del procedimiento.

Fl dia treinta de ‘39@“‘35%;?%%
@%@Wg
RoE]

1L~ Respecto a la
de diciembre de dos mil veintitrés, se llevaron ad,

Wi % g

; \\ﬁ%ﬁ

noviembre de dos mil veintitrés y uno (

cabo las audiencias iniciales, fijadas mediante acuerdos de siete de noviembre de dos%&??; G
. a2 X . R

mil veintitrés (expediente OIC-S UBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023), gt

mismos que fueron notificados el trece y guince de noviempre de dos mil veintitrés, AUTORILAD
RESOLUTORA

fojas 000073 a 000077 (expediente OIC-SUBS-005-2023) y fojas 000388 a 000390 o INTERNO
(expediente OIC-SUBS-006-2023), por lo gque se cumplié lo previsto en el articulo 208?R§£(;0NTROL
fraccién I, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, al haber mediad GUAUTLANCINGO,
. . o ax e . PUEBLA.
doce y once dias respectivamente entre la fecha de notificacion y la celebracion de las’ s021-2024

sudiencias de fechas treinta de noviembre de dos mil veintitrés y uno de diciembre de

dos mil veintitrés.

sy deseo

En dichas audiencias, la probable responsable sefiatada, refirid que era
. guien se

designar como abogado defensor al Licenciado
encontraba presente en dicho local, solicitando le fuera tomada protesta del encargo.

Por su parte, la autoridad investigadora de la Contraloria municipal con funciones y

facultades de Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo,

Puebla, ratificé en todas v cada una de sus partes [0S informes de presunta

responsabilidad administrativa, de fecha veinticinco de octubre de dos mil veintitrés

{expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023).

Con ellg, se estima cumplida esta formalidad del procedimiento.

D. ADMISION Y DESAHOGO DE PRUEBAS.

1.- Respecto al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl.- Toda vez que el C. Vicente
de Paul Cuaya Tepeyahuitl no ofrecid pruebas que desvirtuara la acusacion de la
Autoridad Investigadora, por lo cual la autoridad substanciadora, mediante acuerdo
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administrativo de seis de mayo de dos mil veinticuatro, establecié que no existian
pruebas ofrecidas por el C, Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit, acuerdo que fue
notificado por cédula de notificacion por estrados de fecha diecisiete de junio de dos
mil veinticuatro, ademas tuvo por admitidas las pruebas ofrecidas por la autoridad
investigadora y dada su propia y especial naturaleza, las tuvo por desahogadas, al
advertirse que todas constaban materialmente en el expediente Yy no requerfan
actuacion procesal posterior para su perfeccionamianto, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 208, fraccion VII de la ley General de 8
Responsabilidades Administrativas,

L AUTORIC D

IL- Respecto al C. José Luis Flores Amastal - RESOLUTORA
‘ _ ) o .. ORGANO INTERNG

Par acuerdo de fecha cinco de abril de dos mil veinticuatro, fa autoridad  bE conror

substanciadora se pronuncié en el siguiente sentido: CUA%IEAB'E\'NGD’

2021-
“En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expedients identificado como *-T%024
OIC-SUBS-005/2023 def C, JOSE LUIS FLORES AMASTAL:

L En relacion a la prueba marcada con ef inciso A", capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada del manual
de procedimientos de la Direccidn de Obra Publica documental donde se acredita gue
e/ director de Obra Piblica del Municipio de Cuautlancingo administracién 201 8-2021,
dentro de sus obligaciones y facultades debiz nombrara un residente de obra, con el fin
de supervisar la obra que fe fuera designada. Cumpliendo el suscrito con lo establecido
por el legislador en Ley de Obra Piblica Y Servicios-relacionados con fa misma para el
estado de Puebla, SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo
establecido en los articulos 130, 131, 133136 158 159 v 208, fraccion VI de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas.

2. En refacidn a la prueba identificads con ef inciso ‘8" . del capitulo de pruebas, def
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copla certificads de /3
designacion de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl como residente de obra prueba
documental ofrecida con la finalidad de acreditar que el antes mencionado era of
responsable de vigilar y controfar los tlempos de efecucion de la obra en comento SE

ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con o establecide en los
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL, ¢ Wt

DAL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA %fi\{l%gg
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA y oIS

S UMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 WIS
) y SECRETAR
articulos 130, 131, 133136, 158, 159 y 205 fraccién VIl de Ja Ley General deGENERAL
Responsabilidades Administrativas. CUAUTLANCINGE |
- PUGBLA,
2023-2024

3 En relacién a la prueba identificada con el inciso “C", del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de no viembre de dos mil veintitrés, ggwos
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en, copla Certificada e *@F\%
fanza numero 029249-00000 (cera, dos, nueve, dos, cuatro, nueve, gLion, cero, é:}’l iﬁﬁﬁ@%
caro, cero, cero), emitida por 1 moral Tokio marine H.C.C México G ompalila Aﬁanzad%r;’g%&;; 0 \gjf

S.A, de CV. emitida en favor de la Tesoreria Municipal de Probanza que se oferta a ﬁ“i*é"‘“&

de Cuautlancingo, Puebla. uso de mis facultades y al momento de acreditar de firfdToRingp
RESPLUTORA

contrato de obra publica, la suscrita verificd que la empresa ofreciera fa garanif.

ADMITE COMO DOCUMENTAL PRIVADA de conformidad con lo establecido SRS INTERNO

articulos 134 y 153 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. CUAUTLANCINGG,
PUEBLA.
2021-2024

4. En relacidn a la prueba identificada con el inciso D", del capitulo de pruebas, del

escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e

identificada como DOC UMENTAL PUBLICA, consistente en, copla C ertificada del
nombramiento de director de obra ptiblica a favor de José Luis Flores Amastal probanza

que se oferta con la finalidad de acreditar que José Luis Flores Amastal, era el encargado

de nombrar o designar al encargado supervisar la obra publica SE ADMITE EN LOS

TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los artfculos 130, 131,
133136, 158 159 y 206, fraccion VI de la Ley General de Respansabi/fdades

Administrativas.

5 En relacidn a la prueba identificada con el inciso 'E”, del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como LA INSPECCION consistente en La inspeccion a la pdgina de internet
http.//198. 77 115.180/valida_Tokio/Sitios/ donde deberd de ser Hlenado el campo
Jlamado “Linea de Validacidn" con a2 000029249000000001001757 de validacion
siquiente (cero, cero, Cero, cero, dos, nueve, dos, cuatro, nueve, cero, Cero, cero, Cero,
cero, cero, Cero, cero, Uno, Cero, cero, uno, siate cinco, siete) que se encuentia citado en
la flanza ndmero 029249-00000 (cero, dos, neve, dos, cuatro, nueve, guion, cero, cero,
cero, cero, cero), emitida por la moral Tokio marine H.C.C México C: ompanifa Afianzadora
SA de CV. Prueba donde se podrd apreciar que 1 fianza que garantizaba el
cumplimiento de os trabajos es legalmente expedida, y que en ningdn momento no se
asequrd su cumplimfento. SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, con
fundamento en el articulo 94 pérrafo sequndo de la Ley Del Procedimiento Contencioso
Administrativo Del Estado De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo establecido en
ef articulo 118 y 178 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas, toda vez
que, el documento aludide con antelacién, ya obra en el expediente, mismo que ya fue

pagina 59 de 163



P——

ik
GOBIERNO
MUNICIPAL HCUAUTLANCINGO

CUAUTLANCINGO 20212024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERMO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

admitido como documental privada y aunado que, en el caso especifico al momento de
ofrecer la inspeccion en la misma se indicars con precision ef objeto de la misma y el
lugar donde deberd practicarse, por lo que no resulta iddnea la prueba de inspeccion en
el sentido pretendido ya que ef mencionado medio de conviccion, resufta a través de Ja
percepcion directa, pero momentinea, de la autoridad resolutora, sobre Jos lugares,
personas u objetos relacionados con la controversia, debiéndose en of desahogo de Ja
diligencia describir el objeto & Inspeccionar, haciéndose constar cudl es, sus
caracteristicas, sefiales o vestigios, es deci; sus cualidades o aspectos fisicos, a fin de
crear una resefia fo mds cercana a la realidad) luego entonces, fa finalidad de este
elemento de prueba, contingente Y momentdneo, es la de crear s conviceion en el
Juzgador, de aspectos reales o cuestiones ma teriales, susceptibles de apreciarse con los
sentidos y no asf lo que pretende el actor quien no menciona de quien deba lleva a cabo
la accidn, la cual resulta navegar en un sitio de in ternet, ingresar a la pdgina de internet
realizar los pasos sujetos en el medio de conviccion Y su desatroflo, que en su caso ef
Juzgador se convertiria en colaborador de fa parte oferents, supliendo y ayudindolo a
favor de la parte ofertante en el resultado de /a misma, transgredfendo ef principio de
legalidad y suplencia de I3 queja en materia administrativa, materi que se rige bajo los
parametros de Litis cerrada. Fs de aplicacidn el criterio de rubro Y texto que sigue:  guwos

e

“INSPECCION  JUDICIAL, ~PRUEBA DE la pruchs d bgg{k%ngﬁ
reconocimiento o inspeccion judicial es un medio de conviccidn ““;f}/“:{;:ﬂé'

directo, a través de la percepcidn directa, pero momenténeas, def AUTORIGAD
drgano jurisdiccional, sobre los lugares, personas u  objetosRESOIMTORA
relacionados con la controversia. £n el desahogo de la diligencia SERSANO INTERNG
describe el objeto a jnspeccionar, haciéndose constar cud/ es, SUSYAUTLANCINGO,
caracteffsticas, seflales o vestigios, es decir sus cualidades o z’;gfg‘bg' .
aspectos fisicos, a fin de crear una resefia lo mds cercana a fa
realidad): luego entonces, la finalidad de este elemento de prieba,
contingente y momentdneo, es la de crear la conviccion en of Juez,
de aspectos reales o cuestiones materiales, susceptibles de

apreciarse con Jos sentidos,” .

Por lo tanto, es que fa inspeccion judicial se define como ef examen sensorial directo
realizado por ef Juez en cosas u objetos que estan relacionados con I controversia,
tendientes a formar conviccidn sobre sy estado, situacion o circunstancia qe tenga
relacidn con ef proceso, en el momento en que se realiza la misma, examen gue se
somete & través de todos los sentidos, lo cual quiere decir que este medio de prueba
consiste en demosirar al Juzgador los puntos tigiosos, por lo gue atendiendo a su
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naturaleza jurldica, esta radica en la percepcion que el juzgador haga a la cosa objeto E}é“d'@”@
fa prueba, dnicamente con fa percepcion que pueda captar, que en el caso que noSREIRET ARLA
fa misma deviene del desahogo de una serie de puntos en un sitio web, careciendgNER AL
inspeccion judicial de idoneidad para lo pretendido por el oferents, sin que se PrejUzguaLANCINGS,
en la misma la calificacién de su alcance o eficacia, sino que este Juzgador al desahogIEBLA-
del mencionado medio de conviccidn, se sujetaria en favor de la parte ofertante. Results

de aplicacidn por analogia la Jurisprudencia y el criterio de rubro vy texto que siguen:

“PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL vV DEINSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU FALTA DE IDONEIDAD
PARA EL OBJETO QUE SF PROPUSIERON RESUL TE PATENTE, FLJUEZ
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE SU
ANUNCIO Y NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL? De acuerdo a lo que disponen los
articulos 150, 151, 152, 153, 154 y 155 de la Ley de Amparo; asicomo  RESDLUTORA
79, 81, 85 v 86 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, est0§  ORGARG IRTEANG
Ultimos de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, por CUEZ':L?:JZ;::;Q
disposicion expresa del articulo 20. de la citada ley, en el amparo . PUEBLA, ’
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba que esté 2021-2024
reconocido por la ley, a excepcién de Ja confesional y de las que
fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa facuftad de
que goza el quejoso para ofrecer pruebas no es plena sino que estd
limftada al cumplimiento de ciertos requisitos, entre los que se
encuentra el relativo a que el medio de conviccion ofrecido
necesariamente tenga relacion inmediata con  los hechos
controvertidos, que no es otra cosa que el principio de idoneidact
de la prueba, el cual si bien no se prevé en Ja ley de referencia, sl se
contempla en el articulo 79 del cédigo adjetivo invocado, que
resulta aplicable supletoriamente a los juicios de garantias. Por
tanto, si se ofrece una prueba gue no satisfaga este requisito, su
ofrecimiento resulta contrario a derecho y. en esa hipdtesis, el
Juzgador no estd obligado a admitirla en términos de lo previsto en
los mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anuncio,
segln se trate de alguno de los medios de conviccion de los que
requieran previa preparacion, como la testimonial, la perfcial o la

9 Gonsullabie en ol Semanario Judlcla! de ta Fedaracidn su Gaceta, Tesls: P ). 4112001, Tamo XIll, Abril de 2001, Reglstro 185894,
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inspeccion ocular, puede v debe desecharla, sin esperar para ello
hasta la_celebracidn de fa_audiencia_constitucional, Fmpero, para
tomar esta decision el Juez de Distrito debe tener singular cuidado
a fin de no defar sin defensa al oferente, pues tal determinacidn
debe tomarse en cuenta sélo cuando ne haya duda razonable de
que la prueba ofrecida nada tiene que ver con la controversia, yen
este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterfo més que

con rgidez. (la stibrayado es propic). mDou
%ﬁ@%

"PRUEBAS EN EL AMPARO: DEBFN DESFCHARSE TODAS (g rL ‘fj;i;,m gf
ﬂ\ AN A

AQUELLAS QUE SEAN INCONDUCENTESY Ef articulo 150 de Ia Ley S

de Amparo establece que en el juicio de garantias son admisibles AUTCRARAD
toda clase de pruebas, excepto la de posiciones y fas que fueren RESOLUTORA
contra la moral o contra el derecho; sin embargo, este precepto e gg[:r;;g:iwo
debe interpretarse tomando en cuenta el principio general e CUAUTLANCINGO,
derecho que faculta al Juez para desechar las pruebas que estime 2%253%2};
inconducentes o no idoneas; por ello, si se pretende acreditar por

medio de una inspeccidn judicial un hecho que es materia de prueba

documental, debe desecharse aquélla pues de no hacerlo asi

equivaldria a dar a los articulos 151 y 152 de la ley en comento una

interpretacidn indebida y convertir al Juez de Distrito en un

colaborador del oferente de fa prieba.”

6. kn relacion a la prueba identificada con el'inciso  "F" , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés,
e identificada como PERICIAL, consistente en opinidn técnica a cargo del Arquitecto

quien cuenta con cedula profesional nimero | R cez
riffones cuatrocientos setenta mif clento noventa y ocho, expedida por la Secretaria
de Educacion Piblica por Direccidn General de Profesiones, la cual es ofertada con
la finalidad de explicar a la autoridad resolutora del asunto, cual es la funcién yel
alcance de la fianza ndmero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, nueve
gulon cero, cero, cero, cero, cero) emitida por la moral Tokic Marine H.C.C. México
Compafila afianzadora SA. de CV. que fuera otorgada como garantia de
cumplimiento que contratd la empresa constructora. Asf como también (sic) debers
explicar su funcionalidad y aplicabilidad en ef caso concreto conforme a la Ley de

10 Gonsullable en of Semanario Judictal de fa Federacion y su Gacela, Trbunales Cofeglados de Circullo, Regislro 249242,
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ACUMULADOS NUMERQS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 & Mm.%\\?\”) Z
=, LR 73
§ &5 ‘&.@ W

Obra Publica y Servicios relacionados con fa misma para el Estado de Puebl&%;égﬁﬁg
DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, con fundamento en el articulo 8%
pérrafo primero de la Ley Del Procedimiento Contencioso Administrativo Delgtedeet Al s
De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo establecido en el articulo 118 welBgErnAL
de la Ley General De Responsabilidades Administrativas, Debido a que la MISTRAFRANCINGO,
fue preparada desde su ofrecimiento esto es, que no acompafio el cuestionario sobrgEeLa.

el cual versara la opinidn técnica del perito. Si bien es cierto el presunto responsaligt-2024
puede ofrecer pruebas que a su derecho e interés convengan las mismas deberan

tener relacion inmediata con los hechos controvertidos atendiendo al principio de
idoneidad, Esto es asi, debido a que lo que se pretende probar por medio de una

prueba pericial un hecho que es materia de prueba documental Resulta (@%s i,
aplicacin por analogia la jurisprudencia: g‘%ﬁé@ﬁﬁ\%

L3dd

RN &

el
"PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DEINSPEC CION OCULAR ﬁééim.\ﬁﬂj{f‘r‘ﬁﬂ

EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU AL TA DE IDONEIDAD Am.é;m AD

PARA £L OBJETO QUE SE PROPUSIERON RESUL TE PATENTE, FL JUEZ RESOLUTORA

DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS {DESDE 55}’“3@@3,%%?_”0

ANUNCIO Y NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRACION DE LA s yri ANCINGO,

AUDIENCIA CONSTITUCIONALY De acuerdo a lo qué disponen los - PUEBLA.

articulos 150, 151, 152, 153, 154 y 155 de la Ley de Amparo; asi como 20212024

79, 81, 85 y 86 del Codigo Faderal de Procedimientos Civiles, estos

dltimos de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, por

disposicion expresa del articule 2o, de la citada ley, en ef amparo

indirecto debe admitirse cualquier medio de prusba que esté

reconocido por fa ley, a excepcion de la confesional y de las que

fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa facultad de

que goza el guejoso para ofrecer pruebas no es plena sino que estd

limitada al cumplimiento de_clertos requisftos, enure los_que se

encuentra el relativo_a_que el medio_de conviccién _ofrecido

necesariamente _tenga._ relacion inmediata__con _fos _hechos

controvertidos, que no es otra'cosa que el principio de idoneidad

de Ja prueba, el cual si bien no se prevé en /a ley de referencia, si se

contempla en el articulo 79 del codigo adjetivo invocado, que

resulta aplicable supletorlamente a Jos juicios de garantias. Por

tanto, si se ofrece una prueba que no satfsfaga este requisito, su

ofrecimiento resufta contratio a derecho y, en esa hipdtesis, el

Juzgador no estd obligado a admitirla en términos de lo previsto en

U ponsullable en el Semanario Judicial de fa Foderacion su Gacela, Tesis: P, 4112001, Tomo XIIl, Abri de 2001, Reglstro 189894,
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los mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anuncio,
sequn_se trate de alguno de Jos medios de conviccidn de fos que
requieran previa preparacion, come fa testimonial_{a_pericial o la
inspeccion ocular, puede v debe desacharla, sin asperar para ello
hasta la_celebracidn de fa audiengia constitucional EFmpero, para
tomar esta decision el Juez de Distrito debe tener Singuiar cuidado
a fin de no dejar sin defensa af oferente, pues tal determinacidn Aurc.ml;r.slf-u
debe tomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de  resoLursRA

que la prueba ofrecida nada tiene que ver con la controversis, J €1 ORGANO INTERNG
BE CONTROL

este punto, e/ Juez debe actuar con amplitud de criterio més aue
‘? o ) P q CUAUTLANCINGO,
con rgidez. (lo subrayado es propio) . PUEBLA,
_ 2021-2024

For lo anterior; si la intencidn del presunto responsable, es de explicar el alcance y
funcidn de la fianza tajes datos, en todo caso dependerdn del contenido de las
documentales ofrecidas en el procedimiento, sin que resulte pertinente ef desahogo de
una inspeccion adicional en refacion al documento. :

7. En relacion a la prueba identificada con el inciso  “G" , del capltulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mif veintitrés,
descrita como PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hiago consistir en las
presunciones legales y humanas que se deriven de Ja tramitacién del presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, en todo lo que me beneficie. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 118 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas v los articulos 96,
97, y 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estaclo de Puebls,

estos Ultimos aplicados de manera supletoria,

& En relacion a la prueba identificada con el inciso  "H" , del capitulo de pruebas, def
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil vein litrés, e
Identificada como DOCUMENTAL, PUBLICA DE ACTUACIONES, consistente en fodo fo
actuado dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones que se sigan practicando en lo subsecuente: probanza que relaciono con
todas y cada una de las manifestaciones del presente escrito, Unica Y exclusivamente en
todo o que me beneficie. SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos de fo
dispuesto porel articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y articulo
99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebla este

dltimo aplicado supletoriamente.
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EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. !
ACUMULADOS NOMERODS: O1C-SUBS-805/2823 Y OIC-SUBS-006/2023 ﬂ’, N ;lw'
T oA

, , , ops ﬁf’@?&%’ﬁ’&&ﬁ[ﬁ:
En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expediente fdentificade como O SENERAL
SUBS-006/2023 del C. JOSE LUIS FLORES AMASTAL: ;'?;UAUTLANCH&.'Go,
PUERLA.
2021-2024

1. En relacicn a la prueba identificada con el inciso  “A” , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mif veintitrés, e
jdentificada como DOCUMENTAL PUBLICA, copia Certificada del manual
procedimientos de fa Tesorerfa Municipal. Documental ofertado a fin de acreditar gue/ e,
la Tesorerfa era la encargada de realizar los pagos a proveedores y acreedores, sl
necesidad de una autorizacion de la suscrita, SE ADMITE EN LOS TERMINGS:

OERECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 15, ,“"“'g‘

159194 fraccion Vil y 208, fraccidn VIl de la Ley General de Responsabhﬁdaé‘éﬁ?{i%ﬁ&

Administrativas, ORGANO INTERNO
DE CONTROL

GiD0S 4

GUAUTLANCINGG,

2 En relacién a la prueba identificada con el inciso "B, del capitulo de pruebas, deJUEBLA.
P 2021-2024

escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, ‘e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copla Certificada del
mantal de procedimientos de la Direccion de Obra Pdblica, documental donde se
acredita que el director de Obra Piblica del Municipio de Cuautiancingo administracion
2018-2021, dentro de sus obligaciones y facultades debia turnar la orden de pago a la
Tesoreria Municipal. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con
lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 158,194 fraccion Vil y 208, fraccién
VIIT de la Ley General de Responsabilidacles Administrativas.

3 £n relacidn a la prueba identificada con el inciso  “C" , del capltulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del escrito
manifestado en el capitulo de declaraciones identificado con el inciso XVIll. SE ADMITE
EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidlad con lo establecido en los articulos 134
y 159 de Ia Ley General de Responsabilidades Administrativas.

4 En relacidn a la prueba identificada con el incisa  “D” ; del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil velntitrés, descrita
como PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hago consistiy en las -
presunciones legales y humanas que se deriven de la tramitacion del presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, en fodo lo que me beneficie. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 118 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y los articulos 96,

Pégina 65 de 163




j:saa a)

:

B

LB

ee]:xr:
22888

B

=)
b))
a

D)

’gmmmmm@@

FIAS prospers

GOBIERNO
MUNICIPAL

CUAUTLANCINGO 2021-2024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANQ INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: QIC-3UBS-005/2023 Y OiC-SUBS-006/2023

97, v 98 de Ia Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebla,
estos Uftimos aplicados de manera supletoria. :

5. En relacidn a la prueba identificada con el inciso  "F" , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL, PUBLICA DF ACTUACIONES, consistente en todo lo
actuado dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones que se sigan practicando en lo subsecuente; probanza que relaciono con
todas y cada una de las manifestaciones del presente escrito. Unica y exclusivamente en
todo lo gue me beneficie. SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos de {Gos

dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y ar.
99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Adm/nrsfratfvo del Estado de Pue é{i@‘ \

uftimo aplicado supletoriamente. g L e w 4
ﬂ\; 2 I\-\L’jm‘u

"“’:4{-1 G

AUYCRITD
RESOLUTORA

1L~ Respecto a la | e ConToL

Por acuerdo de fecha cinco de abril de dos mil veinticuatro, la autorida&”‘%"@sﬁf"’ﬁo’

substanciadora se pronuncié en el siguiente sentido: 2021-2024

“ En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expediente identificado como
o1C-5UBS-005/2023 de -

1. En refacidn a la prueba marcada con el inciso A", capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada def manual
de procedimientos del érgano Interno de Control documental ofertado a fin de acreditar
qgue, durante mi gestidn como presidenta Municipal, se cred y se puso en marcha una
Direccion de Auditorfa de Obra Piblica, adscrita al drgano Interno de Control, la cual sus
funciones y facuftades son vigilar el cumplimiento de las obras. SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131,
133,136 158 159 y 208, fraccion VII de la Ley General de Responsabilidades

Adrministrativas.

2 En relacion a la prueba identificada con el inciso  "B" , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitiés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada del manual
de procedimientos de la Direccidn de Obra Ptiblica, documental, donde se acredita que
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of director de Obra Piblica del Municipio de Cuautlancingo administracion 2018-2021; ':;\\_\};?z@‘

dentro de sus obligaciones y facultades debia nombrar a un residente deobra, conelfin .
de supervisar la obra que le fuera designada. SE ADMITE EN LOS TERMINDECRE TaRl
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articujos 130, 131, 133,136, 15 QENE@*&‘L ;
159 y 208, fraccion VIl de fa Ley General de Responsabifidades Administrativas. cum:;r&;\BNfANGO

2021-2024

32 En relacion a la prueba identificada con el inciso  “C", del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de focha treinta de noviembre de dos mil veintitrége®os i,
jdentificacta como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificadla é%@ :Dl 5&%&
designacién de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit! como residente de obra. 7 “@ ““\N

L

@
documental ofrecida con la finalidad de acreditar que el antes mencionado M’ceri*é%;;";f{. ”"«’if
Paul Cuaya Tepeyahuit! era el responsable de vigilary controlar los tiempos de sfecucimis?
de |2 obra en comento. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de confornéﬂwé?&ﬁﬁ?ﬁ-\-ﬂ

con lo establecido en los articulos 130, 131 133136, 158, 159 y 204, fraccion Vill d%sﬂ’lm}m
ORGAND INTERNG

Ley General de Responsabilidaces Administrativas, DE CONTROL

CUAUTLANCINGO,
PUEBLA.

4 En relacion a la prueba identificada con el inciso "D, del capliulo.de pruebas, Wap-a024
escrito presentado en audiencia de facha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en, copi Certificada de la
fanza nuimero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, NUeve, quidn, cero, cero,
cero, cero, cero), emitida por [z moral Tokio marine HC.C México Compalifa Afianzadora
SA de CV. emitida en favor de la Tesoretia Municipal de Probanza que se oferta a fin
de acreditar que en uso de mis facultades v al momento de firmar contrato de obra
publica, la suscrita verificé que la empresa ofreclera la garantia. SE ADMITE COMO
DOCUMENTAL PRIVADA de conformidad con lo establecido en [os articulos 134 y 159
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

5 En relacidn a la prueba identificada con of inciso  “E" , del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de focha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
jdentificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del
nombramiento de director de Obra Publica a favor de José Luis Flores Amastal, Probanza
que se oferta con fa finalidad de acreditar que José Luis Flores Amastal, era el encargado
e nombrar o designar al encargado de supervisar la obra piblica. SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en Jos articulos 130, 131,
133136, 158 159 y 208 fraccion VIl de la Ley General de Responsabf/idades

Administrativas.

6 En relacidn a la prueba identificada con el inciso  “F", del capitulo de pruebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés, e
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iqentificada como LA INSPECCION consistente en La inspeccion a la pagina de internet
hitp.//198,72.115 180/valida _Tokio/Sitios/ donde debers de ser lenado ef campo
Hlamado 'linea de Validacion™ con la 000029249000000001001757 de validacidn
siguiente (cero, cero, cero, cero, dos, nueve dos, CURLro, nueve, cero, cero, celo, cero,
Cero, Cero, Cero, Cero, Uno, Cero, cera, uho, stete, cinco, siete) que se encuentra citado en
la fianza ndmero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, nueve, guion, cero, cero,
cero, cero, cero), emitida por la moral Tokio marine H.C.C México Compaiiia Afianzadora
SA de CV. Prueba donde se podrd apreciar que la fianza que garantizaba el

cumplimiento de los trabajos es legalmente expedida, y que en ningtin momento no g@“,“.’?{%
asequrd su cumplimiento, SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECID 0s, & é’%\%
fundamento en ef articulo 94 pérrafo sequndo de Ja Ley Del Procedimiento C onfenagf oy ﬁfm&%ﬂ;\\)g
Administrativo Del Estaclo De Puebla, aplicado de manera supletoria a lo esfab/ecrdj;,g{i?ﬁ%’%@ﬂf
el articulo 118 y 178 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas, toda vésemme’

que, ef documento aludido con antelacion, ya obra en ef expediente, mismo que ya &féﬁf}ﬁf‘;&
admitido como documental privada y aunado que, en ef caso especifico al momento A
ofrecer la inspeccion en fa misma se indicard con precision el objeto de la m/kmaoj%sé cgéf#EiTNo
lugar donde deberd practicarse, por lo que no resufta iddnea la prueba de InspeccidnrmamLANCINGo,
el sentido pretendido ya que el mencionado medio de conviccidn, resulta a través de L oLh. .
percepcion directa, pero momentdnea, de la autoridad resolutora, sobre los lugares,
personas u objetos relacionados con fa controversia, debiéndose en el desahogo de Ia
diligencia describir el objeto a inspeccionar, haciéndose constar cudl ss, sus
caracterfsticas, sefiales o vestigios, es decir, sus cualidades o aspectos fisicos, a fin de
Crear una resefia lo mds cercana a la realidad: luego entonces, 2 finalidad de este
elemento de prueba, contingente Y momentaneo, es la de crear la conviccion en ef
Juzgador, de aspectos reales o cuestiones materiales, susceptibles de apreciarse con los
sentidos y no asi lo que pretende ef actor quien no menciona de quien deba lleva a cabo
la accidn, Ja cual resulta navegar en un sitio de intemet ingresar a la pdgina de internet
realizar los pasos sujetos en el medio de conviccidn vy su desarroflo, que en su caso af
Juzgador se convertiria en colaboradlor de la parte oferente, supliendo y 4 yuddndolo a
. favor de la parte ofertante en el resultado de la misma, transgrediendo el principio de
legalidad y suplencia de la queja en materia administrativa, materia que se rige bafo los

pardmetros de Litis cerrada. Es de aplicacién ef criterio de rubro ¥ texto que sigue:

INSPECCION JUDICIAL, PRUEBA DE. |3 prueba de reconocimiento
o inspeccion judicial, es un medio de conviccion directo, a través de
la percepcion directa, pero momentines, del drgano jurisdiccional
sobre Jos lugares, personas u objelos relacionados con la
conlroversia. £n ef desahogo de la diligencia se describe ef objeto a
inspeccionar, haciéndose constar cudl es, sus caracteristicas, sefiales
o vestigios, es decir, sus cualidades o aspectos fisicos, a fin de crear
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una resefia o mas cercana a la realidad, luego entonces, Ja finalidad )
de este elemento de prueba, contingente y momentaneo, es la BECRET ARLA
crear la conviccion en el juez de aspectos reales o cuestionesGENERAL

materiales, susceptibles de apreciarse con los sentidos.” . CUAUTLANCINGS,

 PUEBLA,
20212024

Por lo tanto, es que la inspeccidn judicial, se define como el examen sensorial directo
realizado por el Juez en cosas u objetos que estdn relacionados con la controversia,
, Vs i ' v . . 4
tendientes a formar conviceion sobre su estado, situacion o circunstancia que te ﬁ%’iﬁ%

i A

A

relacién con el proceso, en el momento en que se realiza la misma, examen qud Re -‘E&\{@t
N b

somete a través de todos los sentidos, lo cual quiere decir que este medio de progilicssss

consiste en demostrar al Juzgador los puntos litigiosos, por lo que atendiendo a Stis;
naturaleza juridica, esta radica en la percepcidn que el juzgador haga a la cosa objetorderoniian
" Ja prueba, tinicamente con la percepcion que pueda captar, que en el caso que nos aBFPHUTORA
la misma deviene del desahogo de una serie de puntos en un sitio web, careciendieh, RN
inspeccién judicial de idoneidad para lo pretendido por el ofarente, sin que se prejurgiaLANCING,
en la misma la calificacion de su alcance o eficacia, sino que este Juzgador af desahojggfiig;;%
dal mencionado medio de conviccidn, se sujetaria en favor de la parte ofertante. Resulta

de aplicacion por analogia la jurisprudencia y el criterio de rubro y texto que siguen:

“PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DE INSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO, CUANDO SU FALTA DE IDONEIDAD
PARA EL OBIETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PA TENTE, ELJUEZ
DE DISTRITQ ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE SU
ANUNCIO ¥ NO RESERVARSE HASTA LA CELEBRA CION DE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONALZ De acuerdo a lo que disponen jos
articulos 150 151, 152 153, 154 y 155 de fa Ley de Amparo, asi como
79, 81, 85 y 86 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, estos
Ultimos de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, por
disposicion expresa del articulo 2o. de la citada ley, en gl amparo
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba que esté
reconacido por la ley, a excepcion de la confesional y de las que
fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa facuftad de
gue goza el quejoso para ofrecer pruebas no s plena sino que estd
limitada af cumplimiento de ciertos requisitos, entre los que se

12 Gonsullable an e Semanario Judicial de fa Federacldn su Gaceta, Tesis: P4, 41/200%, Tomo XIl, Abill da 2001, Reglslro 189894,
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encuentra el refativo a que el medio de conviccidn ofrecido
necesatiamente tenga relacién inmediata con los hechos
controvertidos, que no es otra cosa que el principio de idoneidad
de la prueba, el cual si bien no se prevé en la ley de referencia, sf se
contempla en el articulo 79 del cédigo adjetive invocado, que
resulta aplicable supletoriamente a los juicios de garantias, Por
tanto, si se ofrece una prueba gue no satisfaga este requisito, su
ofrecimiento_resulta_contrario a_derecho y, en esa hipdtesis, e/ \ﬂ“"“‘“

(uzgador no estd obligado a admitirla en términos de lo previsto en \\
los mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anunmfo, 1% \\N
segtin se trate de alguno de los medios de conviccion de los que *'t» L\

bt N
:'.,(.:“%.

requieran previa preparacién, como la testimonial, la pericial o la AGTORICAD
inspeccion ocular, puede y debe desecharla, sin esperar para ello RESOLUTHRA
hasta lg celebracidn_de fa_audiencia constitucional Empero, paraoreans iNTERNG
tomar esta decision el Juez de Distrito debe tener singular cuidado UZS:&:E;Z o
a fin de no dejar sin defensa al oferente, pues tal determinacién. PUEBLA, -
debe tomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de  204+%024
que la prueba ofrecida nada tiene gue ver con la controversia, y en

este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio més que

con rigidez. (lo subrayado es propio)

FRUEBAS EN  EL AMPARO. DEBEN DESECHARSE TODAS
AQUELLAS QUE SEAN INCONDUCENTES Y F articulo 150 de Ia Ley
de Amparo establece que en el juicio de garantias son admisibles
toda clase de pruebas, excepto la de posiciones y las que fueren
contra la moral o contra el derecho; sin embargo, este precepto
debe interpretarse tomando en cuenta el principio general de
derecho que faculta al Juez para desechar las pruebas que estime
incondtcentes o no idéneas; por eflo, si se pretende acredjtar por
medfo de una inspeccién judicial un hecho que es materia de prueba
documental, debe desecharse aquélla pues de no hacerlo asi
equivaldria a dar a los articulos 151 y 152 de fa ley en comento una
interpretacion indebida y convertic_al Juez de Distrito_en un
colaborador del oferente de la prueba.”

13 Gonsuttabie en el Semanarlo Judiclal de fa Faderacion y su Gagsla, Tribunales Colegladas de Clrcullo, Reglstro 249242,
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TRl dE
SECRETAR{A
7 En relacién a la prueba identificada con el inciso  “G" , del capitulo de ,:mrme*bag::;j Eqﬁgf%m”

. , L . ’ T CUBITLANCIRG O,
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintilressGep, .
identificada como PERICIAL, consistente en opinidn técnica a cargo del -2024
WSS o cuenta con cedula profesional ndmero K ciez millones
cuatrocientos setenta mil ciento noventa y ocho, expedida por la Secretaria de Educac/ér&mo 5
Publica por Direccion General de Profesiones, la cual es ofertada con la finalidad e
explicar a Ia autoridad resolutora del asunto, cual es la funcion y el alcance de la fidg
niimero 029249-00000 (cero, dos, nueve, dos, cuatro, nueve guion cero, Cero, Cero, ({% i
cero) emitida por fa moral Tokio Marine H.C.C. México Compafila afianzadora 5.A de G«‘@,ﬂ ,
que fuera oforgada como garantia de cumplimiento: que contratd fa emprtgg@&;;w 5
constructora, Asf como también (sic) debers explicar su funcionalidad y aplicabilidaBR&pLuToRA
el caso concrelo conforme a la Ley de Obra Piblica y Servicios relacionados con la mysmao INTERNG
para ol Estado de Puebls, SE DESECHA EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, uﬁéﬁﬁ'ﬂéiég
fundamento en el articulo 81 parrafo primero de fa Ley Del Procedimiento Contenciof@esta,
Administrativo del Estado De Puebls, aplicado de manera supletoria a lo establecido #31-2024
el articulo 118 y 169 de fa Ley General De Responsabilidades Administrativas. Debido a
qgue la misma no fue preparada desde su ofrecimiento esto es, que no acompafio el
cuestionario sobre el cual versard la opinién técnica del perito. Si bien es cierfo e/
presunto responsable puede ofrecer pruebas que a su derecho e fn terés convengan las
mismas deberdn tener relacion inmediata con los hechos controvertidos atendiendo al
principio de idoneidad. Fsto es asi debido a que lo que se pretende probar por medio
de una prueba pericial un hecho que es materia de prueba documental. Resulta de

aplicacion por analogia la jurisprudencia:

“PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DE INSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU FALTA DE IDONEIDAD
PARA EL OBJETO QUE SE PROPUSIERON RESULTE PATENTE, ELJUEZ
DE DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS DESDE SU
ANUNCIO Y NO RESFRVARSF HASTA LA CELEBRACION DFE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONALY De acuerdo a lo que disponen fos
articulos 150, 151, 152, 153, 154 y 155 de la LeydeAmparo,' asfcomo
79 81, 85 y 86 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, estos
Gltimos de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, por
disposicion expresa del articulo 2o. de la citada ley, en el amparo
indirecto debe admitirse cualquier medio de prueba gue esté
reconocido por la ley, a excepcion de la confesional y de las que

1 eonsullable en el Semanarlo Judiclal de Ja Fedaracldn su Gaeeta, Tesls: PAL 4172001, Tome XIll, Abril da 2001, Reglstro 189884,
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fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa facultad de
que goza el quejoso para ofrecer pruebas no es plena sino gue estd
fimitada_al cumplimiento de ciertos requisitos, entre Jos gue se
encuentra el relativo a que el medio de conviccidn ofrecido
necesariamente _fenga _relacion _inmedfata con los _hechos
controvertidas, que no es otra cosa que el principio de idoneidad
de ja prueba, el cual si bien no se prevé en la ley de referencia, si se S8 4
.contempla en ef articulo 79 del codigo adjetive invocado, queﬁ [ éﬁﬁ‘f \
resuita aplicable supletoriamente a los juicios de garantias. PO’S?: )éz,% g\%\

0
RN S
BN &f
. . ) Sl L
tanto, si se ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, suy S

ofrecimiento resufta contrario a derecho y, en esa hipdtesis, ef e
Juzgador no estd obligado a admitirla en términos de o previsto en R‘%ﬁfzﬁ%}&
los mencionados articulos 150 y 79, sino que desde su anunciogge o nterno
sequn se frate de alguno de los medios de conviccion de los que DPECONTROL
requieran_previa preparacion, come. /3 testimonial, fa pericial o (VM ANCINGS
inspeccion ocular, puede y debe desecharla, sin. esperar para eflo  2021-2024
hasta la_celebracion de la audiencia_constitucional, Empeto, para

fomar esta decision el Juez de Distrito debe tener singular cuidado

a fin de no dejar sin defensa al oferente, pues tal determinacion

debe tomarse en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de

que la prueba ofrecida nada tiene que ver con fa controversia, y en

este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio mds que

con rigidez, (lo subrayado es propio) '

Por lo anterior, si la intencidn del presunto responsable, es de explicar el alcance y
funcion de la fianza tales datos, en lodo caso dependerdn del contenido de las
documentales ofrecidas en el procedimiento, sin que resufte pertinente el desahogo de
una inspeccion adicional en relacién al documento,

8. En relacion a la prueba identificada con el inciso  "H" , del capitulo de pruebas, del
escito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrés,
descrita como PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misina que hago consistir en las
presunciones legales y humanas que se deriven de la tramitacion del presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, en todo lo que me beneficie. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con lo dispuesto en ef
articulo 118 de la Ley General de Responsabifidades Administrativas y los articulos 96,
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97,y 98 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebld#s®

estos ditimos aplicados de manera supletoria, SECRETARIA
GENERAL

» L o ) CURYTLANCINGO,
Fn refacién a la prueba identificada con el inciso 1", del capitulo de pruebas, i@epra,
escrito presentado en audiencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintitrésyeei-2024
identificada como DOCUMEN TAL, PUBLICA DEACTUACIONES, consistente en todo lo
actuado dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como
las actuaciones que se sigan practicando en lo subsecuente; probanza que relaciono con
todas y cada una de fas manifestaciones del presente escrito. Unica y exclusivamente €gpos
todo lo que me beneficie. SE ADVITE COMO INS TRUMENTAL en términos desighiliint,
. . ; . .. . o N
dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y artig i)
99 de Ja Ley del Procedimiento Contencioso Administrative del Estado. de Puebla S8t %
H

AUTORIL D
RESQLUTORA
En cuanto a las pruebas ofrecidas dentro del expediente identificado comofdbno nreano
DE CONTRGL

suBS-006/2023 de 12 T
CUAUTLANCINGO,
PUEBLA,
2021-2024

Fn refacién a la prueba marcada con el inciso "A”, capltulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identificada
como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del manual de
procedimientos de la Tesorerla Municipal, Documen tal ofertadlo a fin de acreditar que, /a
Tesoreria era la encargada de realizar los pagos a proveedores y acreedores, sin /a
necesidad de una autorizacion de la suscrita. Prueba documen tal que se relaciona con Ia
manifestacién respectiva en ef capltulo refativo de la presente comparecencia. SE
ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en fos
srticulos 130, 131, 133136 158 159 y 208, fraccion VIl de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.

En relacién a la prueba identificada con el inciso "B, del capitulo de pruebas, del escrito

presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identificada

omo DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copla Certificada del manual de
procedimientos de la Direccion de Obra Publica, documental donde se acredita que el
director de Obra Publica del Municipio de Cuautlancingo administracion 2018- 2021,
dentro de sus obligaciones y facultades debia turnar la orden de pago a la Tesoreria
Municipal. Prueba documental que se relaciona con la manifestacion respectiva en el
capitulo relativo de la presente comparecencia, SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158,
159y 208, fraccidn VII de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.
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£n relacidn a la prueba identificada con el inciso  “C" , del capitulo de ptuebas, del
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrds, e
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada de la
designacion de Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl como residente de obra, Prueba
documental ofrecida con la finalidad de acreditar que el antes mencionado Vicente g%
Paul Cuaya Tepeyahuit! fue designado como responsable de verificar las estimaciones &geg 2
la obra. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con lo estab/e%:gm@ f
en los articulos 130, 131, 133,136, 158 159 y 208, fraccion VI de /a Ley General ;;«,»wa?

Responsabilidades Administrativas,
: SUTORIGAD
RESOLUTORA,

h4 ! Ty r ; Y I OR
En relacidn a fa prueba identificada con el inciso  "D” , del capitulo de pruebas, Glconmenn®

escrito presentado en audiencia de fecha uno de diclembre de dos mil veintitréeagriancingo,
identificada como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada ‘dslzg f_%g}%
nombramiento de director de obra Publica a favor de José Luis Flores Amastal Probanza

que se oferta con fa finalidad de acreditar que José Luis Flores Amastal, era ef encargado

de nnombrar o designar al encargado de supervisar la obra piblica, como consta en los
manualas antes ofertados incisos mdés arriba. SE ADMITE EN LOS TERMINOS
OFRECIDOS de conformidad con lo establecido en los articulos 130, 131, 133136 158,

159 y 208, fraccién VIl de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

En relacion a la prueba identificada con el inciso  "E” , del capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identificada
como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia Certificada del acta de verificacion
de fecha 5 de octubre de 2021. Prueba documental que se relaciona con la manifestacion
respectiva en el capitulo relativo de la presente comparecencia. SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS de confarmidad con lo establecido en los articulos 130, 131,
133,136, 158 159 y 208 fraccion VUl de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas.

£n refacidn a la prueba identificada con el inciso  "F" , del capitulo de pruebas, del escrito

presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mif veintitrés, e identificada

como DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copla Cerlificada del acta entrega
recepcion de la obra FORTA-21-23 de fecha 5 de octubre de 2021, Prueba documental
que se relaciona con la manifestacion respectiva en ef capitulo relativo de la presente
comparecencia. SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con fo
establecido en los articulos 130, 131, 133,136, 158, 159 y 208, fraccidn VI de la Ley

General de Responsabilidades Administralivas.
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7 En relacién a la prueba identificada con el inciso  "G”" , del capitulo de pruebasGEalRET flls
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés GENEBRAL
 identificada como DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del esciigurianciso,
manifestado en el capiitulo de declaraciones identificado con el inciso XV, parrafopPuesLa.
sequndo., SE ADMITE EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con [G921-202¢

establecido en los articulos 134 y 159 de la ley General de Responsabilidades

Administrativas. 08
5O
S
escrito presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veint:'trés‘%;;ﬁ;‘gij‘ : Mi&,@
identificada como DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple del escrfz‘é'zw_ D
manifastado en el capitulo de declaraciones identificado con el inciso XVIIL SEADMH ,_uﬁ;};a
EN LOS TERMINOS OFRECIDOS de conformidad con Jo establecido en los articulogddio wreano |
y 159 de fa Ley General de Responsabilidades Administrativas. DE CONTROL
CUAUTLARCING®,

PUEBLA,
2021-2024

9 Fnrelacién a la prueba identificada con el inciso ", del capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, descrita como
PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA, misma que hago consistir en las presuncfones
legales y humanas que se deriven de la tramitacién del presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, en todo lo que me beneficie. SE ADMITE EN LOS
TERMINOS OFRECIDOS, de conformidad con Jo dispuesto en el articulo 118 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y los articulos 96, 37, y 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo del Estado de Puebla, estos ultimos aplicados

de manera supletoria.

&3
8 En relacion a la prueba identificada con el inciso "H" , def capitulo de pruebas,%

10, En relacién a la prueba identificada con el inciso )", del capitulo de pruebas, del escrito
presentado en audiencia de fecha uno de diciembre de dos mil veintitrés, e identificada
como DOCUMENTAL, PUBLICA DE ACTUACIONES, consistente en todo lo actuado
dentro del presente procedimiento de responsabilidad administrativa, asi como las

" actuaciones que se sigan practicando en lo subsecuente; probanza que refaciono con
fodas y cada una de las manifestaciones del presente esctito. Unica y exclusivamente en
todo lo que me beneficie. SE ADMITE COMO INSTRUMENTAL en términos de lo
dispuesto por el articulo 118 Ley General de Responsabilidades Administrativas y articulo
99 de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo del Fstado de Puebla este

dltimo aplicado supletoriamente.”
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E. ALEGATOS, Los dfas cinco de abril de dos mil veinticuatro y seis de mayo del mismo
afio, la autoridad substanciadora, declard abierto el periodo de alegatos por el término
de cinco dlas habiles comunes a las partes, derecho que solo lo hizo valer la autoridad
investigadora el veintiocho de junio de esta misma anualidad, mediante el oficio

OIC/Al/134/2024,

K gé‘“ e
Por lo anterjor, se tiene que los Ciudadanos Vicente de Paul Cuaya Tepeyahutt] Jose*,;lg s
2

Luis Flores Amaste!y I o s pronncid al respecto, S
aungue tuvieron la cportunidad de alegar. BUVORISAD
RESOLUTGVHA

QRGANQ INTERNO
DE COMTROL

@%“%@ﬁ 59

Con base en las consideraciones que anteceden, esta autoridad resolutora, estimEUAUTLANCINGD,
. ) , . . . PUEBLA,

garantizadas las formalidades esenciales del procedimiento, dado que los Ciudadanos 2021-20248

Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, José Luis Flores Amastal v

B fucron notificados correctamente al procedimiento de responsahilidad

Administrativa; tuvieron la oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas; tuvieron la

oportunidad de alegar, y en este acto se procede a la emision de la sentencia que

dirime las cuestiones debatidas.

TERCERO. VALORACION DE LAS PRUEBAS. Debe sefalarse que la autoridad
resolutora goza de amplia libertad para llevar a cabo el andlisis de las probanzas
rendidas por las partes, salvo aquellas en que la Ley fije las reglas para hacer esa
valuacion, lo que en el caso especifico no acontece, dado que las pruebas ofrecidas
por las partes y que fueron admitidas por fa autoridad substanciadora, son de aquellas
gue se desahogan por su propia y especial naturaleza, por lo cual, deberan observarse
las reglas de la [6gica, la sana critica y fa experiencia, atendiendo a cada prueba que
se lrate, conforme a lo establecido por el artfculo 131% de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.

Ahora bien, en el caso que se resuelve, las pruebas ofrecidas, se encuentran
reconocidas por [a Ley, ademés de encontrarse adminiculadas con la narrativa de los

hechos imputados y los que se defienden.

15 Aveioulo 131. Ias pruebas serdn valoradas atendiende a 1as reglas de la ldgica, la

sana critica y de la expesriencia.
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A. Calidad de servidores ptiblicos. Segtin lo dispuesto por los articulos 108, palrafos

primero y cuarto, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos's, en SECRET T AR
correlacién con el diverso 124 fraccién I de la Constitucion Politica para el Estado Libre GENERAL
y Soberano de Puebla’, son servidores publicos, toda persona que desempefie un K“AUPTJ;\;‘!&HGQ“

empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en la administracién pablica federal, 50212024
estatal o municipal, sea cual fuere la forma de eleccion o nombramierito,

Bajo esa perspectiva; L~ Por cuanto hace al C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl , al
momento de la realizacién de los hechos materia del presente proced[miento ﬁf}\\
desempefio el cargo de Residente de Obra respecto del Rardeado del Pantedn Sanq t% ’@N;
Juan Cuautlancingo, segin se advierte con copia certificada de la designacion como iy S
Residente de obra del proyecto  “Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo”  de M‘g‘_ﬂmw
fecha trece de agosto de dos mil veintiuno. Visible en la pagina 127 de 226, de la ﬁﬁgégtﬁ%éwk
carpeta denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el disco cOMpacto gpeaNo WTERNG
anexo-al oficio sin numero de fecha veinte de abril de dos mif veintitrés, signado por pE CONTRO®

. . . , AUTLANCINGC,
la Directora de Obras Plblicas de este Ayuntamiento; ademas del expediente laboral ™ pugBLA.
anexo como prueba a los informes de presunta responsabilidad administrativa oficios 2021-2023

OICC/AI/0275/2023  (EXPEDIENTE ~ OIC-INV-060/2022) 'y  OICC/A/0278/2023
(EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) ,

IL- Por cuanto hace al C. José Luis Flores Amastal, al momento de la realizacién de los
hechos materia del presente procedimiento, desempefié el cargo de Director de Obra
del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, segiin se advierte de fa copia certificada del
contrato individual de trabajo, de diecisiete de agosto de dos mil veinte; fojas 000047
a 000048 del expediente de investigacién OIC-INV/059/2022; ademas del expediente
laboral anexo como prueba a los informes de presunta responsabilidad administrativa

18 articulo 108, Pora jos efectos de fas responsabilidodes o que olude este Thtulo se reputardn come servidores pitblicos a los
representantes de eleccidn populor, o los miembros def Poder Nudiclal de la Federacidn, los funclonarios y empleados y, en general,
a toda persona que desempedie un empleo, cargo o comisldn de cualquier naturaleze en el Congreso de la Unldn o en la
Adminisiracion Piblica Federal, asf comeo a los servidores pdblicos de los organismos o los que esta Constitucidn otorgue
autonomla, quienes serdn responsables por fos actos u omislones en que incurran en el desempefio de sus respectivas funclones.

{or)

Las Constituciones de fas entidades federativas preclsardn, en los mismos términes del primer parrafo de este articalo v para los
efectos de sus responsabilidades, el cardcter de servidores publicos de qulenes desempefien empleo, carge o comisidn en los
entidodes federatlyas, fos Municipios v las demarcaciones territoriales de la Cludad de Méxlco, Dichos servidores piblicos serdn

responsables por el manefo Indebldo de rectirsos ptiblicos y lo deuda piblica,

7 Articato 124 Servidares publicos son las personas gue a’esempefian un emplec, cargo o comision de cualquier naturaleza, sedq
cuol fuere la forma de su eleccldn o nombramiento: {.} 1.~ En los Munlciplos del Estado,
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oficios QICC/AI/0274/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) y OICC/AL/0277/2023
(EXPEDIENTE OQIC-INV-059/2022) .

IL.- Por cuanto hace a la (NN - - ocnto de la

realizacidn de los hechos materia del presente procedimiento, desempefid el cargo de
I | H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, segin se advierte de la
copia certificada del Acta de sesién de Cabildo de fecha quince de octubre de dos mil
dieciocho; fojas 000103 a 000106 del expediente de investigacién OIC-INV/059/2022;
ademés del expediente laboral anexo como prueba a los informes de presunta
responsabilidad administrativa oficios OICC/AL/0273/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-

- 060/2022) y OICC/AL/0276/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022),

Documentales que gozan de pleno valor probatorioc de conformidad con lo
establecido en los articulos 1338, 1581y 159% de [a Ley General de Responsabilidades

Administrativas.
Por lo anterior, resulta procedente la investigacion, inicio, tramitacién, substanciacién,
y resolucion de este asunto.

B. Imputaciones establecidas.

L- La autoridad investigadora de [a Contraloria Municipal con funciones y facultades
del Organo Interno de Contral del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por
cuanto hace al C, Vicente de Paul Cuaya Tepeyazhuitl atribuyd, las faltas establecidas
en el articulo 49, fraccidon 1y Il de {a Ley General de Responsabilidades Administrativas
(EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) articulo 49, fraccion ll y V (EXPEDIENTE OIC-INV-
060/2022), al estimar que e} servidor pUblico sefialado incurrié en: l

Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl

18 articuto 133, Las documentales emitidas por las autoridades en gjercicio de sus funciones tendrdn valor probatorio pleno por
fo que respecta a su oulenticidod o a la veracidod de los hechos o fos que se refieran, salve prueba en contrario.

12 Articulo 158, Son pruebas documentales todas oguelios en las que conste Informacion de manéra escrita, visua! o auditiva, sin
importar ef material, formato o dispositivo en o que esté plasmada o consignada, La Autoridad resolutora del asunto podrd
soficitar a los portes que aporten los instrumentos tecnoldgicos necesarios para lo epreclocién de los documentos aofrecidos
cugndo éstos no estén a su disposiclén. £n caso de que las portes no cuenten con toles Instrumentos, dicha autoridad podré
soffcltar fo colaboraclon del Ministerio Pablico de fa Federacldn, de las flscalis o procuradurfas focales, o de lus entidades
Jederativas, o bien, de las instituclones pibllcas de educacidn superior, paro que le permitan el occeso al Instrumental tecnolégico

necesarle para la ppreciacion de las pruebas documentales,

w0 Artlculo 159, Son documentos publicos, todos aquellos que sean expedidos por fos servidores pliblicos en el eferciclo de sus
funciones, Son decumentos privados los que no cumplon con la condicion aaterior,
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Dado que, el sefialado servidor pablico, no dio cumplimiento a las funciones,
atribuciones y comisiones encomendadas en el oficio por el que fue nombrado conBBECRET ARIA
Residente de obra, de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno, como lo estableceGENER AL

la fraccion 1, esto es, dar cabal cumplimiento a lo estipulado en el contrato No, MCPEURUTLARCIRGE,
PUEBLA.

DOP/FORTA 21-23, firmado el mismo trece de agosto de dos mil veintiuno, conun 0500,
plazo de ejecucion del dieciséis de agoste al cuatro de octubre de dos mit veintiuno
(50 dfas naturales), lo que va de la mano con la segunda de las fracciones sefialadas,

pues segtn fue advertido por la propia Auditorfa Superior de fa Federacion, al realizarla s@“‘g%‘%%
inspeccién fisica de la obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan fKﬁ$JQ§\§% .
Cuautlancingo” ~se advirtié que la misma no se encontraba concluida, ademés de ‘{&fjﬂ\m@“&\)ﬁf
advertirse conceptos pagados no ejecutados, lo que a su vez fue corroborado por la *ié,: A
autoridad investigadora, seguin se advierte de la informacion que integra el expediente AUTC}&tq‘;AD
RESOLUTCRA

artfeulo 77 fracciones I, VI, XI 'y XVI del Reglamento de la Ley de Obra Publica y los O o N TERNO

Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla (EXPEDIENTE OIC-INV- cyayriancingo
PUEBLA.

059/2022). :
2021-2024

Asi mismo, por una parte, omitié atender las instrucciones de} Director de Obra
Plblica, conforme al oficio de designacién de fecha trece de agosto de dos mil
veintiuno sighado por este Ultimo, en donde se le hizo saber que, seria responsable
directo de la supervisién, vigilancia, control y revision de los trabajos incluidas la
aprobacion de las astimaciones. A este respecto, no se advierte que las instrucciones
o encomiendas de su superior fueran contrarias a fas disposiciones de Ley.

Y por otra parte, debido a que omitié registrar, integrar, custodiar y cuidar la
documentacion que por razén de su empleo, como residente de obra, tenia bajo su
responsabilidad, tal es el caso de la documentacion que acreditara la segunda
estimacion de la obra denominada  "Bardeado del Pantedn San Juan
Cuautiancinge” , funciones que a su vez, se encueniran establecidas en el articulo 77
fracciones IX, XI y XiI del Reglamento de la Ley de Obra Plblica y los Servicios
relacionados con la misma para el Estado de Puebla (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022),

IL.- Por cuanto hace al José Luis Flores Amastal la autoridad investigadora le atribuyo,
tas faltas establecidas en el articulo 49, fraccién Iy VI de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas (EXPEDIENTE OIC-INV-058/2022) y articulo 49,
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fraccion V' y VI (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), al estimar que el servidor pablico
sefialado incurrio en: -

José Luis Flores Amastal

Al haberse levantado el acta entrega recepcidn de los trabajos, relacionados con la

obra diversamente sefialada, en fecha cinco de actubre de dos mil veintiuno, no se dio
cumplimiento al articulo 49, fraccion Iy VI de la Ley General de Responsabifidades o WU by,
Administrativas, pues no cumplié con la atribucion establecida en la fraccién I del g‘gﬁ:@ﬁ 3
articulo 49 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas, que es, cumpliry %&Vﬁﬁg\g\;}ﬁ
L hacer cumplir con las funciones, atribuciones y comisiones encomendadas, ni g;éi{\;{i:i}’a
supervisé a ejecucién de la obra conforme a los términos pactados en el Contrato AUT(;;”;’ .
diversamente referido, y-en consecuencia, el cumplimiento de las obligaciones del gresoLuTORA
residente de obra sujeto a su cargo, lo que permite inferir el incumplimiento de los orsane wrErRNG
articulos 64 de la Ley de Obra Piblica y los Servicios relacionados con la misma para CUES::A}:\:TJ(;LGU
el Estado de Puebla, y 75 y 123 del Reglamento de la misma Ley, pues la gjecucion de . pUEBLA,
los trabajos debia realizarse con fa secuencla y los tiempos previstos en los programas ~ 2041-2024
pactados en los contratos, ademas de verificar la terminacion de los trabajos; a pesar

de ello, como se dijo, no se encuentra justificada ta supervision respectiva, por lo cual,

dicho actuar encuadra exactamente en la fraccién VI del articulo 49 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022),

Asi mismo en relacion al articulo 49 fraccion V no registrod, no integrd, no custodio ni
cuido la documentacidn que por razén de su cargo tenia bajo responsabilidad, como
lo es no haber proporcionado la documentacion que acreditara la segunda estimacion
de fa obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo” |, taly como
fue especificado por la Auditoria Superior de la Federacién, a través del Auditor
Especial del Gasto Federalizado y a su vez confirmada conforme a los documentos que
obran en el expediente en que se actia, especificamente, la cortenida en el expediente
técnico, apartado denominado  “Estimaciones,

Y, por otro lado, respecto de la fraccion VI, no supervisé que el Residente de obra
sujeto a su diveccidn, cumpliera con las disposiciones establecidas en el articulo 77
fracciones IX'y XII, 79 y 80 fraccién VI del Reglamento de Obra Piblica y los Servicios
Relacionados con la misma para el Estado de Puebla, como lo es, autorizar las
estimaciones verificando que contaran con ‘los ndmeros generadores que la
respaldaran, y coadyuvar en el trémite del finiquito de la obra, pues de habetlo realizo,
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. y . S e
se hubiera percatado de [a falta de la documentacion correspondiente a la segunda ng‘;;%ni%k@_
astimacién relacionada a la abra (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022). i} f
. ( SECRETARLA
GENERAL

LUAUTLANCINGO,

III.- Por cuanto hace a la autoridad investigadora  puesLA.

le atribuyd, las faltas establecidas en el articulo 43, fraccion Iy VI de la Ley General de 2021-2024

Responsabilidades Administrativas (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022) y articulo 49,

fraccién VI (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), al estimar que la servidora pUblica

sefalada incurrié en: D0s
W
Yo ni g

la conducta omisiva desplegada por la ex servidora pUblica sefialada, encuadra AUTCRENAD
perfectamente en los supuestos establecidos en el articulo 49, fraccion 1y VI de la Ley RESOLUTORA
General de Responsabilidades Administrativas que se estudian, toda vez, por una QRSQ@%&‘;&%TNO
parte, no cumplié con sus funciones y atribuciones encomendadas por mandato de CUAUTLANCINGO,
Ley y acorde a los principios establecidos en el Cédigo de ética y conducta del propio 2‘[’)‘;55”;&,“2‘4
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, como lo es, cumplir y hacer cumplir las leyes,

reglamentos y disposiciones administrativas que rigen la administracién plblica

municipal; y por otro lado, al incumplir con su obligacién de supervisar las funciones

de los servidores publicos sujetos a su cargo, tal es el caso del Director de Obra Piblica

y del Residente de Obra, en cuanto a que la obra denominada “Bardeado del Pantedn

San Juan Cuautlancingo” , cumpliera con las especificaciones contratadas, -clausula

primera- es decir, conforme al programa de gjecucion, y en los términos de referencia

establecidos en el contrato,-clausulas séptima y décima segunda- toda vez que la obra

se encontrd inclusa al momento de su inspeccion fisica, segin la propia Auditoria

Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria Superior de la Federacién, lo que,
posteriormente fue corroborado por esta autoridad, segin informacién contenida en

el expediente técnico; dado que la obra, no se realizd dentro del plazo de ejecucién

establecido, esto es, por el perfodo comprendido del dieciséis de agosto de dos mi!

veintiuno al cuatro de octubre de ese misimo afio, -clausulas tercera y décima sexta-

ademas de haberse advertido conceptos pagados no ejecutados, por lo cual, se

incumple lo dispuesto por los articulos 64 de la Ley de Obra Pibtica y los Servicios
Relacionados con la misma para el Estado de Pueblay 75y 123 del Reglamenta de la

misma Ley, (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022).
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-Asi mismo la conducta desplegada por la ex servidor plblica sefalada, incumple con
su obligacidn de supervisar fas funciones de los servidores pGblicos a su cargo, en
cuanto a fa obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo” , al
advertirse, segln la calificacién de la falta que nos ocupa, que dichos los servidores
publicos que en su gestion intervinieron en el sefialado proyecto, no proporcionaron
la documentacién que acreditara Ia segunda estimacién en cuanto a la referida obra,
por o cual, se incumple fo dispuesto por el articulo 64 de la Ley de Obra Pdblica y los t ‘é}\" 0
Servicios Relacionados con la misma para el Estado de Puebla,.en correlacion con los é@g
diversos 89 parrafo primero y 93 del Reglamento de la misma Ley, (EXPEDIENTE CIC- bgw ,i'm?‘

‘,,. NI g

INV-060/2022).

AUT(’J?{J wAR
RESOLUTORA

ORGANO INTERNO
C. Elementos de prueba allegados. o CONTROL

Por cuanto hace los Ciudadanos Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit, José Luis Flores CURTLANCINGO,

Amastal y la autoridad investigadora, dentro de 2021-2024
los informes de presunta responsabilidad administrativa, oficios OICC/AI/0273/2023 A
OICC/AI/0275/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) Y OFICIOS QICC/Al/0276/2023
A OICC/AL/0278/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022), aportd diversas pruebas con
la finalidad de justificar los hechos materia del presente procedimiento, no obstante,
debe considerarse la idea de que unas refuerzan més lo que con otras pretende

demostrar.
Asl, por ejemplo, tenemos:

L- Respecto al Ciudadano Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl en el expediente OIC-
INV-059/2022 la autoridad investigadora aporté:

1-LA DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en el Oficlo C-MUN-
0326/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, signado por la
Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud del
cual remite la copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contiene
la relacion de resultados y acciones del informe individual del resultado de
Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica 2021, del municipio de Cuautiancingo,

Puebla,

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, y con el cual se justifica que la contraloria Municipal de Cuautiancingo,
hizo del conocimiento de la autoridad investigadora, las promociones de
responsabilidades  administrativas  Sancionadoras  de fa  auditoria 1438,
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AN
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA & %@e@%\w W

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA e e
ACUMULADOS NOMERQS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 *&g;{\\_k:j’g@

RN

especificamente la contenida en el resultado 11 accién 3021-B-21041-19-1438-0BBCRETARIA
001" , misma que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntosGENERAL

de hechos.del apartado denominado "Narracion Idgica y cronoldgica de los hechOSUAUTLANCINGS,
gue dieron lugar a la Comisién de la presunta falta administrativa” . PUEBLA,

20212024
2. LA DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en la Copia certificada del D08

oficio AEGF/3164/2022, signado por el Audlitor Especial de Gasto Federalizado de la G f‘ﬁ\%\%&

L. P s .z , q g{(;s}i"--.&'\ %

Auditoria Federal de la Federacion, que contiene la relacion de resultados y acciones k@;@,‘,@m !

el informe individual del resultado de Fiscalizacion Superior de Ja Cuenta de/icagig, gcgg‘mﬁ
g

2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla.
AUTORISAD

" Prueba que goza de pleno valor probatorio de con formidad con Jo establecido pesopUTORA
on los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, oreaNo INTERNO
y con el cual se justifica las promociones de responsabilidades administrativas DE CONTROL
Cancionadoras de la auditoria 1438, especificamente /a contenida en el resultado 11 C_UAUPTULS'&CSGO’
accidn  “2021-B-21041-19-1438-08-001, mismas que sé relacionan de manera directa  2021-202%
con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado “Natracion

I6gica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comision de la presunia falta
administrativa” . '

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene ef respaldo digital del Informe Individual de la Auditoria No.

1438 de la Auditoria Superior de fa Federacio’n.

Dicha probanza goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
astablecido en los articulos 133, 158 y 159 de fa Ley General de Responsabilidades
Administrativas v con la cual se demuestia of informe individual de auditoria nimero
1438, titulo Fondo de Aportaciones pard €l Fortalecimiento de los Municipios y las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDEF), del que deriva la
promocién de responsabilidad administrativa sancionatoria formuladacon motivo de
dicha auditoria, a efecto de iniciar 1a investigacion respectiva. Probanza que se
relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del
apartado denominado  “Narracién Iogica y cronoldgica de los hechos que dieron
lugar a la Comision de la presunta falta administrativa” .

4. LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en ef Disco compacto
(certificado) que contiene Ja orden de auditoria identificada con el oficio No,
AEGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran la Auditoria
numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que se deriva de la

Fiscalizacion a la cuenta publica 2021

probanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se Justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria
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Superior de la Federacidn respecto de fa Auditoria 1438, practicada por el auditor
especial del gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  "Narracion Idgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la
Comision de fa presunta falta administrativa” .

5. LA DOCUMENTAL PUBLICA. ~ Consistente en el Disco compacto (OO0 b
(certificado) que contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21 2&’9 @év:%g@i %,
denominada ‘“Bardeado del Pantedn San Juan C uautiancingo. Probanza que goza a@uﬁﬁﬁtﬁiﬁ@l\ ;
pleno vajor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133 158 J%{“%:%Ij‘iﬁg
159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas ycon el cual se justifica la "¥ue®
integracicn del expediente técnico formado con motivo de la ejecucion de Ia obraRﬁé‘;{)?ﬁ{r%ﬁn”A
diversamente sefialads, y fas inconsistencias que en su momento, determind /a
Auditoria Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria S uperior de la Federacion Y ok ommon
posteriormente conformadas por esta autoridad investigadora. CUAUTLANCINGO,

. | 20212024

Dicha prueba se relaciona de manera directa con todos Y cada uno de los
puntos de hechos del apartado denominacdo  “Narracién légica y cronoldgica de los
hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta administrativa” y con el

cual se acredjta lo dicho por esta autoridad,

6.~ LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente én Copla certificada de fa
designacion como Residente de obra del proyecto  “Bardeado del Pantedn San Juan
Cuautlancingo” de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintiuno, Visible en Ja pdgina
127 de 226, de la carpeta denominada FORTA 21 -23, CARPETA 1.1, contenida en ef
disco compacto anexo al oficio sin nimero de fecha veinte de abril de dos mil
veintitrés, signado por la Directora de Obras Piblicas de este A \yuntarmiento.

Documento que goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se justifica el cardcter de servidor plblico del H,
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla; prueba que a su vez que se relaciona de
manera directa con lodos y cada uno de los hechos del apartado denominado

"Narracion logica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comisidn de /a
presunta falta adminfstrativa”  y con ef cual se acredita lo manifestado por esta

aurtoridad.

7.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en [a copia certificada del
Expediente laboral del C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl Documental que goza
de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 1 33, 158
Y 159 de Ia Ley General de Responsabilidades Administrativas y con el cual se justifica
ol cardcter de servidor pdblico que en su momento asistis al nomprado; prueba que
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se relaciona de manera directa con todos y cada uno de Jos hechos del apar%%:/
, ” . .. L0 , S
denominado  “Narracion 6gica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar ag
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o
Comisidn de la presunta falta administrativa” y con el cual se acredita o manifestadl
: CUAUTLANCINGO,

por esta autoridad, SUERLA.
' 2023-2024
8.- 1A PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.- 005 by
Partiendo de hecho conocido para llegar a verdad de otro desconocido y en lo que ¢ ‘(}!;l}' A
, . . . , g IR P
baneficien a los intereses de esta Autoridad investigadora. q%@\ 2@4 y
9.- LA INSTRUMENTAL, - Consistente en todas y cada una de las actuaciones T
que se integren con motive del presente informe y las subsecuentes en lo que AUTORIDAD
- y , . RESOLUTORA
beneficien a esta autoridad investigadora.
. ORGAND IMTERNG
DE CONTROL
CUAUTLANCINGO
. PUEBLA.
2021-2024

Asf mismo respecto del mismo Ciudadano Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl pero del
expediente OIC-INV-060/2022 la misma autoridad investigadora aporto:

1.-LA DOCUMENTAL PUBLICA- Consistente en el Oficio C-MUN-
0327/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, sighado por fa
Contralora Municipal del H, Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud def
cual remite la copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contiene
la relacién de resuftados y acciones del informe individual del resultado de
Fiscalizacion Superior de la Cuenta Pablica 2021, del municipio de Cuautiancingo,

Ptiebla,

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en Jos articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, y con el cual se justifica que la contralotia Municipal de Cuautlancingo,
hizo del conocimiento de la autoridad investigadora, las promociones de
responsabflidades administrativas ~ Sancionadoras de la  auditoria 1438,
especificamente fa contenida en el resultado 12 accion “2021-B-21041-19-1438-08-
002" , misma que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos
de hechos del apartado denominado  "Narracién ldgica y cronoldgica de los hechos
que dieron lugar a la Comision de fa presunta falta administrativa” .

2. I4 DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en la Copla certificada def
oficio AFGE/3164/2022, signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de fa
Auditoria Federal de la Federacion, que contiene Ja refacion de resultados y acciones
del informe individual def resultado de Fiscalizacidn Superior de la Cuenta Publica

2021, del municipio de Cuautiancingo, Puebla.
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ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y CIC-SUBS-006/2023

Prueba que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido
en [os articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
y con el cual se justifica las promociones de responsabilidades administrativas
Sancionadoras de la auditoria 1438, especificamente fa contenida en el resultado 12
accion  "2021-B-21041-19-1438-08-002, mismas que se refacionan de manera directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado Warrac*fén L,i\» ¢
ldgica y crono/og/ca de los hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta g éﬁ \‘:.2

administrativa”
3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Disco compacto

(certificado) gue contiene ef respaldo digftal del Informe Individual de la Auditoria No. n*"é‘;fgﬁ%}i;’?‘&
1438 de la Auditotia Superior de la Federacion,
: ORGANC INTERNO
DE CONTROL

Dicha probanza goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo CUAUTLANCINGO
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabifidades ~.  pyesta.
Administrativas y con fa cual se demuestra el informe individual de auditoria ndmero ~ 2021-2024
1438, titulo Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y las
Demarcaciones Terrftoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDE), del que deriva la
promocion de responsabilidad administrativa sancionatoria formulada con motivo de
dicha auditoria, a efecto de infciar la investigacion respectiva. Probanza que se
relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del
apartado denominado  “Narracidn /égica y cronoldgica de los hechos que dieron
lugar a la Comision de la presunta falta administrativa” .

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto
(cerlificadlo} que contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No.
AEGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran la Auditoria
numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que se deriva de fa
Fiscalizacion a la cuenta pdblica 2021,

Probanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con ef cual se justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria
Superior de la Federacidn respecto de la Auditoria 1438, practicada por el auditor
especial del gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona de
manera directa con fodos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracion Idgica y crono/og/ca de los /76:/?05 gue dieron lugar a la
Comisicn de la presunta falta administrativa”

5.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto
(certificada) que contiene ef expediente de la obra identificada como FORTA 21-23
denominada "Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo. Probanza que goza de
pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133, 158 y
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DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA %e'ﬁ*«_ o

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA A i
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023 CECRET sirls
" e \ e EpE AL
159 de la Ley General de Responsabilidades Adminisirativas y con el cual se justifica la GENE Ci:G o
integracion del expediente técnico formado con motivo de la ejecucion de la obra ww:&;:w ’
diversamente sefialada, v fas inconsistencias que en su momento, determiné la 40232004

Audiitoria Especial del Gasto Federalizado de fa Auditoria Superior de la Federacion, y

posteriormente conformadas por esta autoridad in vestigadora, (08

sl

T,
Dicha prueba se refaciona de manera directa con todos y cada uno de fos® %,&%?@qa
puntos de hechos del apartado denominado  "Narracion [8gica y cronoldgica de /os%%?g?%mf

«

f .y i . ¢ a2
hechos que dieron fugar a la Comisidn de la presunta falta administrativa” v con el v

cual se acredita lo dicho por esta autoridad. AUTORIIAD
' : RESOLUTDRA
6.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en Copia certificada de JEPRGANT TERNO
designacién como Residente de obra del proyecto  “Bardeado del Pan tedn San JualtyayripncinGo,
PUEBLA,

Cuautiancingo”  de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintiuno. Visible en la pagina
127 de 226, de la carpeta denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el 2021-2024
disco compacto anexo al oficio sin nimero de fecha veinte de abril de dos mil
veintitrés, signado por la Directora de Obras Pliblicas de este A lyuntamiento,
Documento que goza de pleno valor probatorio de conformidad con Jo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se justifica el cardcter de servidor publico del H.
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla; prueba que a su vez, que se relaciona de
manera directa con todos v cada uno de los hechos del apartado denominado
"Narracion ldgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comision de la
presunta falta administrativa” y con el cual se acredita lo manifestado por esta

autoridad,

7.- 1A DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia certificada def
Expediente laboral de! C Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl Documental gue goza
de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133, 158
v 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y con el cual se justifica
ef cardcter de servidor ptiblico que en su momento asistié al nombrado; prueba que
se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los hechos del apartado
denominado  "Narracién ldgica y cronoldgica de los hechos que dieron Jugar a la
Comisidn de la presunta falta administrativa”  y con el cual se acredita lo manifestado

por esta autoridad.

8- LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.-
Partiendo de hecho conocido para Hlegar a verdad de otro desconocido y en lo que
beneficien a los intereses de esta Autoridad investigadora,
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGG, PUEBLA.

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOCS NUMEROS: OIC-5UBS-005/2023 Y OIC-SURS-006/2023

9.~ LA INSTRUMENTAL. - Consistente en todas y cada una de las actuaciones
que se integren con motivo del presente informe y las subsecuentes en lo que

beneficien a esta autoridad investigadora.

\s\i\DOS,g
@»W
I1.- Respecto al Ciudadano José Luis Flores Amastal en el expediente QIC- IN\&“%{,} @N

059/2022 |a autoridad investigadora aporté: °j[\\ hw

1-LA DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en el Oficio C-MUN-AUTORIDAD
0326/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, signado por /3 BSOLUTORA
Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautfancingo, Puebla, por virtud JEIEHNS INTERNO
cual remite la copia cerlificada del oficio AEGE/3164/2022, signado por ef Audit@fauTLANCINGD,
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacidn, que contiene ‘535%‘3 .
la relacidn de resultados y acciones del informe individual del resultado de

Fiscalizacion Superfor de la Cuenta Piblica 2021, del municipio de Cuautlancingo,
Puebla.

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con Jo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, y con el cual se justifica gue la contraloria Municipal de Cuautiancingo,
hizo del conocimiento de fa autoridad investigadors, las promociones de
responsabilidades — administrativas  Sancionadoras  de la  auditoria 1438
especificamente la contenida en el resuftade 11 accion “2021-B-21041-19-1438-08-
G01" , misma que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos
de /7ech05 del apartado denominado  "Narracion [8gica y crono/ogfca de los hech os
que dieron lugar a la Comision de la presunta falta administrativa”

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en fa Copla certificada de/
oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditar Especial de Gasto Federalizaclo de la
Auditoria Federal de la Federacion, que contiene fa relacidn de resultados y acciones
del informé individual def resultado de Fiscalizacion Supetior de la Cuenta Publica
2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla,

Prueba que goza de pleno valor probaiorio de conformidad con lo establecido
en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
y con el cual se justifica las promociones de responsabilidades administrativas
Sancionadoras de la auditoria 1438, especificamente la contenida en ef resuftado 11
accion '2021-B-21041-19-1438-08-001, mismas que se refacionan de manera directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado  “Narracidn
/bgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta

administrativa”
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DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBL.

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RHESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA GENERAL
SR R A

ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-5UBS-006/2023

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL, ‘
S BET
Ao e B 50 8

AV
ARIA

CUaMTLANCING G,

3- LA DOCUMENTAL PUBLICA.— Consistente el el Disco compacto
(certificado) que contiene el respaldo digital de/ Informe Individual de la Auditoria No.

1438 de la Auditoria Superior de (2 Federacion.

Dicha probanza goza de pleno valor probatotio de conformidad con o

4 el informe individual de auditoria ntmero §

PUERLA,
2022024

Hunos 1-!%
<

astablecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades o
A
g ‘é‘@%}%@
Gl

Administrativas y con la cual se demuestt
1438, titulo Fondo de Aportaciones para

Demarcaciones Territoriales del Distrito Fe
promocion de responsabilidad administia tiva sancionatoria formulada con mativo de

! Fortalecimiento de los Municipios y fas'y

deral (FORTAMUNDE), del que deriva la Wy

RS T
kG

\
Hoe, enifs
e

AUTORIGAD

dicha auditoria, a efecto de iniciar la Investigacion respectiva. Probanza que se
, . RESOLUTGHA
relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del

ORGANO INTERNQ

apartado denominado  "Narracidn logica y cronoldgica de los hechos que dieron
lugar a la Comision de Ja presunta falta administrativa” .

4- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacio
(certificado) que contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No.
AEGE/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran la Auditoria
numerc 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que se deriva de la

Fiscalizacion a la cuenta piblica 2021.

Probanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con o
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se Justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria
Superior de la Federacion respecto de la Auditoria 1438, practicada por &/ auditor
especial del gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona de
manera directa con todos Y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  “Narracion logica ¥ cronoldgica de fos hechos que dieron lugar a 12

Comision de la presunta falta administrativa” .

5. [A DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistenie en el Disco compacto
(certificado) que contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21-23
denaminada “Bardeado del pantedn San Juan Cuautlancingo. Probanza que goza de
pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en jos articulos 133, 158 y
159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y con el cual se justifica la
integracion del expediente técnico formado con motivo de 1 gjecucion de la obra
diversamente sefialada, y 1as inconsistencias que en su momento, determind 1a
Auditoria Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria Superior de la Federacion, y
posteriormenté conformadas por esta autoridad investigadora.

laciona de manera directa con todos y cada uno de los

Dicha prueba se re
do denominado Narracion. (ogica y cronoldgica de los

puntos de hechos del aparta
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DEL MUNICIFIO DR CUAUTLANCINGQ, PUERLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAT ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y GIC-SUBS-006/2023

hechos que dieron lugar a la Comisién de I presunta falta administrativa® v con e/
cual se acredita lo dicho por esta autoridad

6.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en Copia certificada del
expediente técnico formado con motivo de la obra denominada “Bardeado del
Pantedn San Juan Cuautfancingo, Puebla,

Documento que goza de pleno valor probatotio de conformidad con o
establecido en los articulos 133, 158 Y 159 de Ja Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se Justifica el cardcter de Director de Obra Piblica 2018-
2021, y consecuentemente de servidor publico que en su momento asistic al AUTORIGAD
nombrado respecto de la obra denominada  “Bardeado del Pantedn San Juan BESOLUTARA
Cuautlancingo” ; prueba que a su vez que se relaciona de manera directa con todos O O ANTERNG
¥ cada uno de los hechos del apartado denominaco “‘Narracion logica y cronolégica CUAUTLANCINGO,
de los hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta administrativa” y . PUEBLA.

) . , 021-2024
con ef cual se acredita jo manifestado por esta autoridad, 2

7= LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en Ja copia certificada del
Expediente laboral del C. José Lujs Flores Amastal Documental que goza de pleno
valor probatorio de conformidad con Jo establecido en los articulos 133, 158 ¥y 159 de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas Y con el cual se justifica ef cardcter
de servidor piblico que en su momento asfstic a la nombrada; prueba que se relaciona
de manera directa con todos Y cada uno de los hechos del apartado denominado
"Narracion ldgica y cronologica de los hechos que dieron lugar a la Comision de la
presunta falta administrativa” v con el cual se acredfta lo manifestado por esta

autoridad

8.~ LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL ¥ HUMANA.-
Partiendo de hecho conocido para Hlegar a verdad de otro desconocido yenlo gue
beneficien a los intereses de esta Autoridad in vestigadora.

9.- LA INSTRUMENTAL. - Consistente en todas Y cada una de las actuaciones
que se integren con motivo del presente informe ¥ las subsecuentes en lo que
beneficien a esta autoridad in vestigadora,
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CUAUTLARCINGD 202)-2024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL GRGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

RXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMBROS: O1C-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

Asf mismo respecto del mismo Ciudadano José Luis Flores Amastal pero del expediente

OIC-INV-060/2022 la autoridad investigadora aporté: A0S g

, . G
1.-L4 DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en el Oficio C-MU. Jz\v_é%e@m%
0327/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, signado por ¥ %y gﬁ,\@
Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud des “‘x,,)‘:i%:ﬁ
cual remite la copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditolgyrormnap
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contien®EsOLUTORA
ls relacién de resultados y acciones del informe individual del resultado  ameano INTERNG
Fiscalizacién Superior de fa Cuenta Publica 2021, del municipio de Cuaut/ancfng(q(izz;’f:;z;; o,

Puebla. : PUEBLA,
2021-2024

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de fa Ley General de Responsabilidades
Administrativas, y con el cual se justifica que la con traloria Municipal de Cuautlancingo,
hizo del conocimiento de fa autoridad in vestigadora, las promociones de
responsabilidades  admipistrativas Sancionadoras de la  auditoria 1438, T
especificamente la contenida en e resultado 12 accion  “2021-B-21041-19-1438-08- & Vi N ki
002" , misma que se relacfona de manera directa con todos y cada uno de los puntos § ‘bém%ﬁét
de hechos del apartado denominado “Narracion Idgica y cronoldgica de los hechos = s@j}%&
que dieron lugara la C omisién de la presunta falta administrativa” . -

aeCRE

2_ 14 DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en /a Copia certificada def é\igg;
oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Fspecial de Gasto Federalizado de la Uty
Auditoria Federal de la Federacion, que contiene Ja relacion de resuftados y acciones i
del informe individual del resultado de Fiscalizacion Superior dé la Cuenta Piblica

2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla.

Prueba que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido
en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
v con el cual se justifica las promociones de responsabilidades administrativas
Sancionadoras de la auditoria 1438, especificamente la contenida en el resultado 12
accidn  "2021-B-21041-19-1438-08-00Z, mismas que se relacionan de manera directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos def apartado denominado “Narracion
Iégica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comision de fa presunta falta

administrativa” .

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA— Consistente en el Disco compaclo
(certificado) que contiene el respaldo digital del Informe In dividual de la Auditoria No.

1438 de la Auditorta Superior de fa Federacion,
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

 EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: CIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

Dicha probanza goza de pleno valor probatoric de conformidad con Jo
establecido en fos articulos 133, 158 y 159 de /a Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con la cual se demuestra el informe individual de auditoria namero
1438, titulo Fondo de Aportaciones para el Fortalocimiento de los Municipios y las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDE), de/ que deriva la
promocion de respansabilidad administrativa sancionatoria formulada con motivo de
dicha auditora, a efecto de iniciar la investigacidn respectiva. Probanza que se
relaciona de manera directa con todos ¥ cada uno de los puntos de hechos del
apartado denominado  "Narracion Iégica y cronolégica de los hechos que dieron
lugar a la Comisicn de la presunta falta administrativa® .

3G

q,
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R TN
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. , ) RESOLUTORA
4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto

(cerlificado) que contiene la orden de auditoria identificads con el oficio No.

DEC

ORGANO INTERNG

ONTROL

ALGE/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran la Auditoria CUAUTLANCINGO,

numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de Ia federacion, que se deriva de la

Fiscalizacion a la cuenta puiblica 2021,

Frobanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
establecido en los articulos 133, 158 v 159 de Ja le 'y General de Responsabiiidades
Administrativas y con el cual se justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria
Superior de la Federacion respecto de la Auditoria 1438 practicada por el auditor
especial del gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
denominado  "Narracidn légica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar & /a
Comision de la presunta falta administrativa”

5.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene ef expediente de la obra identificada como FORTA 21-23
denominada “Bardeado del Pantedn San Juan uattiancingo. Probanza que goza de
plena valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133, 158 y
159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas ycon el cual se justifica la
integracidn del expediente técnico formado con motivo de la gfecucion de la obra
diversamente sefialada, y las inconsistencias Gue en su momento, determind la
Auditoria Especial del Gasto Federalizado de I3 Auditoria S uperior de la Federacion, y
postetiormente conformadas por esta autoridad in vestigadora,

Dicha prueba se relaciona de manera directa con todos Y cada uno de fos
puntos de hechos del apartado denominado  "Narracion Idgica y cronoldgica de fos
hechos que dieron lugar a le Comision de la presunta falta administrativa® ycon el

cual se acredita lo dicho por esta autoridad, '
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGQ, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-8UBS-006/2023

6.- LA DOCUMENTAL PljBUC‘A. - Consistente en Copia certificada del
expediente técnico formado con motivo de ja obra denominada “Bardeado del

Pantedn San Juan Cuautlancingo, Puebla.

Documento quie goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo ﬁiﬂﬁ%
astablecido en los articulos 133, 158 v 159 de la Ley General de Responsabilidades f;?D é@ﬁ%é
Administrativas y con ef cual se justifica el cardcter de Director de Obra Publica 2018- ‘,%ﬁf%% gf
2021, y consecuentemente de servidor piblico que en su momento asistio al LT
nombrado respecto de la obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan
Cuautiancingo” | prueba que a su vez, que se relaciona de manera directa con todos  RESOLUTORA

y cada uno de los hechos del apartado denominado “Narracion l6gica y cronoldgrica orsane iNTERNOD
DE CONTROL

de los hechos que dieron lugar a la Comisidn de la presunta falta administrativa” y
con el cual se acredita lo manifestado por esta autoridad. A a0
2021-2024

"7~ LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copla certificada del
Expediente laboral del C José Luis Flores Amastal. Documental que goza de pleno
valor propatorio de conformidad con Jo establecido en Jos articulos 133, 158 y 159 de
/a Ley General de Responsabilidades Administrativas y con el cual se justifica el carédcter
da servidor publico que en su momento asistic a la nombrada, prueba que se relaciona
de manera directa con todos y cada uno de los hechos del aparfado denominado

“Narracion ldgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comisidn de la
presunta falta administrativa” v con el cual se acredita lo manifestado por esta

atitoridad,

8.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLF ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.-
Partiendo de hecho conocido para llegar a verdad de ofro desconocido y en lo quie
beneficien a los interases de esta Autoridad investigadora.

9.- LA INSTRUMENTAL, - Consistente en todas y cada una de las actuaciones
que se integren con molivo del presente informe y las subsecuentes en lo que
beneficien a esta autoridad investigadora.

III.- Respecto a la en el expediente

CIC-INV-059/2022 ia autoridad investigadora aporté:

1.-LA DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en el Oficio C-JMUN-
032672022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, signado por la
Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud del
cual remite fa copia certificada del oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor
Fspecial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de la Federacion, que contiene
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGC, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: 01C-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

la relacion de resultados y acciones del informe individual del resultado de
Fiscalizacidn Superior de la Cuenta Publica 2021, del municipio de Cuautlancingo,

Puebla,

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo “ms
establecido en los articufos 133, 158 v 159 de la Ley General de Responsab///dades§ @é‘
Administrativas, y con el cual se justifica que la contraloria Municipal de Cuauz‘/ancmgo i, e %N“
hizo del conocimiento de la autoridad investigadora, las promociones de X .g (rzfé’\{f
responsabllidades  adminisirativas  Sancionadoras de Ja  auditoria 1438 w ;
especificamente la contenida en el resultado 11 accion  "2021-8-21041-19-1438-08- AUTGSE4D
001" , misma que se refaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos RESOLUTGRA
de hechos del apartado denominado  “Narracidn logica y cronoldgica de fos hechofRIANS IHIERNG

que dieron lugar a la Comisidn de la presunta falta administrativa” . CUAUTLANCINGO,
PUEBLA,

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en I Copia certificada del 2021-2024
oficio AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de la
Auditoria Federal de la Federacidn, que contiene la refacicn de resultados y acciones
del informe individual del resuftado de Fiscalizacion Superior de fa Cuenta Pdblica

2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla,

Prueba que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido

en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
y con el cual se justifica las promociones de responsabilidades administrativas
. Sancionadoras de la auditoria 1438, especificamente la contenida en el resuftado 11
accion  "2021-8-21041-19-1438-08-001, mismas que se refacionan de manera directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado  “Narracidn
Ibgica y crono/og;ca ae los hechos que dieron /ugaf a la Comision de la presunta falta

administrativa”

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene el raspaldo digital del Informe Individual de la Auditoria No.

1438 de la Auditoria Superior de la Federacion.

Dicha probanza goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con la cual se demuestra el informe individual de auditoria nimero
1438, titulo Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y fas
Demarcaciones Terrftoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDEF), del que deriva /a
promocion de responsabilidad administrativa sancionatoria formufada con motivo de
dicha auditoria, a efecto de iniciar la investigacion respectiva. Probanza que se
relaciona ‘de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del
apartado denominado "Narracion [Sgica y cronoldgica de los hechos gue dieron
lugar a fa Comision de la presunta falta administrativa”
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL GROANO INTERNC DE CONTROL,
DEL MUNICIPH) DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS; OIC-SURS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

4- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene la orden de auditoria identificada con el oficio No.
AEGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran /a Auditoria
numero 1438 reafizada por la Auditoria Superior de la Federacién, que se deriva de i

Fiscalizacion a la cuenta pdblica 2021. ,ﬁ%;%;?‘;&b‘%‘
gg . L il Sy

Probanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con fo § %&ﬁgﬁﬁ@*} gf
astablecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades %; G

Administrativas y con el cual se Justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria

: y o : : AUTOMIGD
Superior de fa Federac:on‘respecfo de la Aud/mn; 1438, ,c?racffcada por el faua’ltor RES OLUTORA
especial dg/ gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona 0 o ANG INTERNO
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado ~ PE CONTROL
denominado  “Narracién légica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a Ia CUAUPTUL;\;ENGO;

Comisidn de la presunta falta administrativa® . 20212028

5. [4 DOCUMENTAL PUBLICA. — Consistente en el Disco compacto
(certificadlo) que contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21-23 o8 ;%
denominada ‘“Bardeado dlel Pantedn San Juan Cuautlancingo. Probanza que goza dﬁ{;&%ﬁ O@:‘%
pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133, 15@@%’;%%\\3 éﬂ;
159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y con el cual se justifica* s 4
. Ly . P . . s g iy oIS ‘gﬂl
integracidn del expediente tecnico formado con motivo de la efecucidn de la Obrd®sems®
diversamente sefialada, y las inconsistencias que en su momento, determind fa_ . RES R
Auditoria Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria Supertior de la Federacioray @W@gm@

posterformente conformadas por ésta autoridad investigadora, UTLN’LC‘\gGOQ
CUR ogBLh

Dicha prueba se relaciona de maneta directa con todos y cada uno de los 20N

puntos de hechos del apartado denominado “Narracién idgica y cronoldgica de los
hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta administrativa “ ycon el

cual se acredita lo dicho por esta autoridad.

6.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, - Consistente en Copia certificada del Acta

de sesién de Cabildo de fecha quince de octubre de dos mil dieciocho, mediante

o cuol 1o R 0 protesta como Fresidenta

Municipal del H, Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla.

Documento que goza de pleno valor probatorio de conformidacd con o
astablecido en Jos articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con el cual se justifica ef cardcter de servidora publica que en st
momento asistié a la nombrada, prueba que a su vez, que se relaciona de manera
directs con todos y cada uno de los hechos del apartado denominado “Narracion
l6gica y cronoldgica de Jos hechos que dieron lugara la Comisién de la presunta falta
sdministrativa” v con el cual se acredita lo manifestaclo por esta autoridad,
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DB PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y CIC-SUBS-006/2023

7.~ LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia certificada del
Expediente laboral de Ia —D Documental que
goza de pleno valor probatorio de conformidad con o establecido en los artfculos 133,
158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas ¥ con el cual se Dos g,
Justifica el cardcter de servidora pdblica que en su momento asistié a Ja nombrada, §°c2?‘?§§§'& %,
prueba que se relaciona de manera directa con todos ¥ cada uno de fos hechos def 4 %ﬁg{’@a
apartado denominado  “Narracion Idgica y cronoldgica de los hechos que dieron b Lo i
lugar a la Comisicn de la presunta falta administrativa” V¥ con el cual se acredita lo

AUTORIIAD

manifestado por esta autoridad
RESOLUTORA

Syrgt

AT
IR
.::‘;‘ A

i

8.- LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL ¥ HUMANA.~ ORSANO INTERNG
Partiendo de hecho conacido para llegar a verdad de otro desconocido Y en lo que cupymiancmao,

beneficien a los intereses de esta Autoridad in vestigadora. : ?F(’)iz’ f?&;@h

9.- LA INSTRUMENTAL. - Consistente en todas Y cada una de las actuaciones
que se integren con motivo del presente informe Y las subsecuentes en lo que
beneficien a esta autoridad investigadora,

Asi mismo respecto de la misma Ciudadano [ [ R ;- -

del expediente OIC-INV-060/2022 Ia autoridad investigadora aporté:

1.-LA DOCUMENTAL PUBLICA.~ Consistente en ef Oficio C-MUN-
0327/2022, de fecha veinticinco de noviembre de dos mil velntidds, signado por la
Contralora Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, por virtud del
cual remite la copia certificada del oficio AFGE/3164/2022, signado por el Auditor
Especial de Gasto Federalizado de la Auditoria Federal de Ja Federacion, que contiene
la relacion de resultados y acciones del informe individual del resultado de
Fiscalizacion Superior de la Cuenta Pablica 2021, def municiplo de Cuautiancingo,

Puebla,

Documental que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en fos articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, y con el cual se justifica que la contraloria Municipal de Cuautiancingo,
hizo del conocimiento de Ja autoridad in vestigadora, las promociones de
responsabilidades — administrativas  Sancionadoras de la  auditoria 1 438,
especificamente la contenida en el resultado 12 accidn  “2021-B-21041-19-1438-08-
002° , misma que se relaciona de manera directs con todos y cada uno de los puntos
de hechos del apartado denominado  “Narracion ogica Y cronoldgica de fos hechos
que dieron lugar a la Comision de fa presunta falta administrativa” .
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2. LA DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en la Copia certificada del
oficio AEGE/3164/2022, signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de la
Auditoria Federal de la Federacion, que contiene la relacion de resultados y acciones
del informe individual del resultado de. Fiscalizacidn Superior de la Cuenta Publica

2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla.

Prueba que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido
en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
v con ¢l cual se justifica las promociones- de responsabilidades administrativas
Sancionadoras de la auditoria 1438, especificamente I3 contenida en ef resuftado 12
accidon  “2021-B-21041-19-1438-08-002, mismas que se relacionan de manera directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado denominado  "Narracion
iSgica y cronolégica de los hechos que dieron lugar a la Comisidn de la presunta falta

administrativa” .

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA~ Consistente en el Disco compacto
(certificado) que contiene el respaldo digital del Informe Individual de la Auditoria No.

1438 de la Auditoria Superior de la Federacion.

Dicha probanza goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y con la cual se demuestra el informe individual de auditoria ndmero
1438, titulo Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDE), del que deriva la
promocion de responsabilidad administrativa sancionatotia formulacda con motivo de
dicha auditoria, a efeclo de iniciar la investigacion respectiva. Probanza que se
relaciona de manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del
apartado denominado  "Narracién légica y cronoldgica de los hechos que dieron
lugar a fa Comision de la presunta falta administrativa” . :

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en e/ Disco compacto
(certificado) que contiene [a orden de auditoria identificada con el oficio No.
AEGFE/3164/2022: actas circunstanciadas, cedulas e informes que integran fa Auditoria
numero 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que se deriva de la
Fiscalizacion a la cuenta publica 2021

Probanza que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de la Ley General de Responsabifidades
Administrativas y con el cual se justifica, las actuaciones practicadas por la Auditoria
Superior de la Federacion respecto de la Auditoria 1438, practicada por el auditor
especial del gasto Federalizado, y sus resultados finales, misma que se relaciona de
manera directa con todos y cada uno de los puntos de hechos del apartado
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aenominado  “Narracidn ldgica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la
Comision de la presunta falta administrativa” '

5.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el Disco compacto
(certificaclo) que contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21-23 eémm_)?fdz%
denominada “Bardeado del Pantedn San Juan Ci vautiancingo. Probanza que goza de §Q @é‘(,%j}\&%
plenc valor probatorio de conformidad con lo establecido en Jos articulos 1 33 158 y ﬁ%nﬁi{fg a‘
159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas ycon el cual se justifica la %LQ}:N T
integracion del expediente técnico formado con motivo de gjecucion de la obra S
diversamente sefialada, y las inconsistencias que en su momento, determing fa  AUTORIEAD
Auditoria Especial del Gasto Federalizado de la Auditoria Superior de la Federacion, y RESOLUTORA
posteriormente conformadas por esta autoridad in vestigadora. ong A gg&!}rx;ﬁmo

CUAUTLANCINGO,

Dicha prueba se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los R bcool

puntos de hechos del apartado denominado  "Narracidn {bgica y cronoldgica de los
hechos que dieron lugar a la Comision de la presunta falta administrativa” ¥ con el
cual se acredita o dicho por esta autoridad,

6.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en Copia certificada del Acta
de sesién de Cabildo de fecha quince de octubre de dos mil dieciocho, mediante

fa cual la _ toma protesta como Presidenta
Municipal del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, ,

Documento que goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido en los articulos 133, 158 y 159 de /a Ley General de Responsabifidades
Administrativas y con el cual se justifica el cardcter de servidora publica que en su
momento asistic a la nombrada; prueba que a su vez, que se relaciona de manera
directa con todos y cada uno de los hechos del apartado denominado  "Narracidn
logica y cronoldgica de los hechos que dieron lugar a la Comisicn de la presunta falta
administrativa”  y con ef cual se acredita lo manifestado por esta autoridad,

7.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en Ja copia certificads del
Expediente laboral de Iz _Documem‘a/ que
goza de pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en los articulos 133
158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y con ef cual se
Justifica el cardcter de senvidora piblica que en su momento asistié a la nombrads,
prueba que se relaciona de manera directa con todos y cada uno de los hechos def
apartado denominado ‘Naracion logica y cronoldgica de los hechos que dieron
lugar @ la Comision de /a presunta falta administrativa®  y con ef cual se acredita fo

manifestado por esta autoridad,
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8- LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.-
Partiendo de hecho conocido para llegar a verdad de otro desconocido y en lo que
beneficien a los intereses de esta Autorfdad in vestigadora. .

9. LA INSTRUMENTAL. - Consistente en todas y cada una de las actuaciones ¢y,
que se integren con motivo del presente informe y las subsecuentes en lo que Q’@ @%))gé\\(g,
beneficien a esta autoridad investigadora, o &Q—;& N

%g&%”;@: -1.33

‘k‘_’,. o
AUTORIL/AD
RESOLUTORA

D. Manifestaciones y Defensas de los servidores ptblicos imputados.
ORGANO INTERNO
DE CONTROL

L- Respecto al Ciudadano Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl en los expedientes eyayrancingo,
de presunta responsabilidad administrativa OIC-SUBS-005/2023 y su acumulado OIC- - _PUEBLA,
SUBS-006/2023 se tiene que el presunto responsable no emitid manifestaciones ni de 20212024
manera verbal o escrita, con la intencién de desvirtuar las imputaciones hechas valer

por la autoridad investigadora en su contra, ni mucho menos presento pruebas en su

defensa. .
5

Ahora hien, durante el desar
uince de dos mil veinticuatro, no com arecié el C. Vicente de Paul Cuaya Tepe ahuit, &
q p ya tepey seRETARD A

con lo cual se tiene una ausencia de manifestaciones ara aportar pruebas g g
7P i P GERNERAL
descargo.
. CURUTLANCINGD,

1L Respecto al Ciudadano José Luis Flores Amastal en el expediente OIC-SUBS- ‘;‘;f‘ﬁ;a

00572023 y su acumulado QIC-SUBS-006/2023:

Por escritos ingresados el treinta de noviembre de dos mil veintitrés y primero de
diciembre del mismo afo, el Ciudadano José Luis Flores Amastal, realizd
manifestaciones a su favor, con la intencion de desvirtuar las imputaciones hechas

valer por la autoridad investigadora en su contra,

nente establecer que de acuerdo al analisis y
dadano José Luis Flores
por lo cual, la

Ahora bien, esta resolutora estima perti

contenido de las manifestaciones vertidas por el C. Ciu

Amastal, advierte que sendos escritos son de contenida similar,

repraduccién de dichas manifestaciones se realizard mediante un cuadro comparativo,

sin gue ello represente, violacion a las garantias de seguridad juridica del servidor
J
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publico sefialado, toda vez que, como se dijo, dichas manifestaciones son de
contenido similar y tomando en cuenta que la emisién de presente resolucién se
hard del expediente OIC-SUBS-005/2023 v su acumulado OIC-SUBS-006/2023.

Escrito de fecha treinta de noviembre de dos
mil veintitrés José Luis Flores Amastal
OIC-SUBS-005/2023

Escrito de fecha primero de diciembre de dos
mil veintitrés José Luis Flores Amastal
OIC-SUBS-006/2023

L- QUE, me permito informar a usted ef dia 01 uno
de junio de 2020, fui nombrado director de Obra
Publica del municipio de Cuautiancingo, Puebla,

I~ Con fecha 13 trece de agosto de 2021 dos mil
véintiuno, la

e Cuautiancingo, Puebla firmo ef contrato
' ndmero MCP-DOP/FORTA-21- 23, denominado
"CONTRATO DE OBRA PUBLICA A BASE DF
PRECIOS UNITARIOS ¥ TIEMPCQ DETERMINADO y
entre el H. Ayuntamiento de Cuautiancingo
Puebla, y el C José Rail Garcia Flores
representante legal de la Constructora Herguin
SAPIde CV,

Hi- Con fecha doce de marzo de 2019 por
acuerdo de cabildo, fue sustituida la Contraloria
Municipal de Cuautlancingo, Puebla, por el
Organo Interno de Control de Cuautlancingo,
Puebla, el cual contaba con una estructura
ampliada donde resafta la Direcaidn de Auditoris
de Obra Pubfica, la cual desde su creacidn se
encontraba ocupada por personal encargado de
realizar las auditorias correspondientes a cada
obra efecutada, y que fas obligaciones de dicha
Direccidn  se  encontraban previstas en of
Reglamento Interior del Organoc Inferno de
Control de Cuautfancingo, Puebla, y en sus
respectivos manuales de procedimientos,

L- QUE, me permito informar a usted ef dia 0]

SND0s 4

o G
CHEIRNG
I,

e

[ -‘@' é

<

#E%&m?%ﬁ%“&f
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AUTORIGAD

RESQLUTURA

ORGANC INTERNO
DE CONTROL

uno de junio de 2020, fui nombrado director de SUAUTLANCINGO,

Obra Pudblica del municipio de Cuautlancingo,
Puebla '

Ii- Con fecha 13 trece de agosto de 2021 dos mil
eintiunc, /o I
NN, o sv calidad de |
R e Cuautlancingo, Puebla firmo el
contrato nidmero  MCP-DOP/FORTA-21- 23,
denominado "CONTRATO DE OBRA PUBLICA A
BASE DE FPRECIOS UNITARIOS ¥ TIEMPO
DETERMINADO", entre ef H, Ayuntamiento de
Cuautlancingo Puebla, y ef € José Rall Gareia
Flores representante legal de la Constructora
Herguin SAPL de CV.,

Il- Con fecha doce de marzo de 2018 por
acverdo de cabildo, fue sustituida la Contraloria
Municipal de Cuautfancingo, Puebla, por ef
Organo Interno de Control de Cuautlancingo,
Puebla, el cual contaba con una estructura
ampliada donde resafta fa Direccicn de Auditoria
de Obra Pdblica, la cual desde su creacicn se
encontraba ocupada por personal encargado de
realizar fas auditorias correspondientes a cada
obra glecutada, y que las obligaciones de dicha
Direccidn  se  encontraban previstas en el
Reglamento Interior del Organo Interno de
Control de Cuautlancingo, Puebls, y en sus
respectivas manuales de procedimientos,
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7v El dia 17 de noviembre por acuerdo de cabildo
se nombro

- N ¢/ cui ente sus

funciones por mandato de ley le correspondia
vigitar el cumplimiento de las normas en materia
de obra publica,

V. Ef dia 13 de agosto de 2021 suscrito, conforme
2 mis atribuciones tuve a Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuit! como residente de obra de 2021 el
cual firmo de conformidad, lo anterior en
cumplimiento a los artfculos 76, 77, 78 y demds
relativas y aplicables del Reglamento de la Ley de
Obra Piblica y Servicios Relacionados con la
Misma para el Fstado de Puebla.

VI El dia 16 dieciséis de agosto de 2021 fa moral
Constructora Puebla SAPI de CV, inicio fos
trabajos para los que fue contrada.

VIL - Advierto a ustad que por lo plasmado por el
legislador en la Ley de Obra Publica y Servicios
Relacionados con la Misma para el Estado de
Puebla y los topicos 76, 77, 78 y demds relativos
v aplicables del Reglamento de la Ley de Obra
Publica y Servicios Relacionados con la Misma
para el Estado de Puebla; la supervision de obra
publica y el vigilar Jos tiempos es competencia
Unica y exclusiva del supervisor de obra,
facultades y obligaciones gue no 500 designadas
por mi como Director de Obra Publica, si no por
un grupo de legisladores.

Vil - Adficional a lo anterior en los manuales de

organizacion y procedimientos de la Direccion de

Obra Poblica de Cuautiancingo que fueran
aprobacos en cabildo y utilizados durante mi

IV £l dia 17 de noviembre por acuerdo de cabifdo

se nombro
e o/ cual entre sus

funciones por mandato de ley le correspondia
vigilar el cumplimiento de las normas en materia
de obra publica.

v El dia 13 de agosto de 2021 suscrito, conforme
a2 mis atribuciones tuve a Vicenle de Paul Cuaya
Tepeyahuit! como residente de obra de 2021 el
cual firmo de conformidad, lo anterfor em
cumplimiento a los articulos 76, 77, 78 y demds
refativos y aplicables del Reglamento de fa Ley a8
Obra Publica y Servicios Relacionados con la
Misma para el Estado de Puebla, Y también

el manual de procedimientos de fa Direccién dg)
Obra Publica de Cuautlancingo, especfﬁ'cameng;&

atendiendo a los procedimientos establecidos en | x

000051
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Expediente Técnico de Obra Publica” en el
51 Indica que el director de Obra Publica,
designar al residente de obra

debe

=2
G

VL £l dfa 16 dieciséis de agosto de 2021 la moral
Constructora Puebla SAPI de CV., inicio fos
trabajos para los que fue contrada.

VI De lo anterior el dfa 5 de octubre de 2021, ef

informa que
[ e

manifestd que ya estaba conciuioa la ooia y le
mostro el acta de verificacion, enla que a éf como

/ le constaba
que la Obra denominada Bardeado del Panteon
se encontraba concluida, y también le mostro una
acta de la entrega de la obra, y que por favor me
pidiera que se realizara I orden de pago

VIl Por lo anterior el suscrito procede a marcatle
via teldfono celular al Contralor para que el fuera
quien se lo_confirmara, & lo que me contesta
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caigo de director establecen claramente en el
procedimiento  de  “ELABORACION — DF
EXPEDIENTE TECNICO DE OBRA PUBLICA" en su
paso iimero 51, que el director de Obra Piblica,
debe designar al residente de obra y este al
momento de tener conocimiento y aceptar la
designacidn era el responsable de cumplir y hacer
cumplir con ia vigilancia, control tiempos y
revision de la obra. -

Contrario & Jo  anterior  hublera  sico
responsabllidad del suscrito no designar al
personal para cumplir las funciones inherentes al
cargo de supeivisor, pero contradiciendo a lo que
la Autoridad Investigadora del asunto desea
acreditar que no cumpli mis obligaciones debe
quedar desviriuado por simple [dgica y analogia
de fa ley, ya que, por estas manifestaciones gue
he venido vertiendo de forma escrita y con fas
pruebas que mds adelante se relacionaran, se
lograra  acreditar Iz no responsabilidad
admirniistrativa del suscrito,

La responsabilidad del residente de obra ya fue
materia de una tesis aislada, donde deja claro que
la responsabifidad de la ejecucién en cada obra
es exclusiva del residente de obra piblica, para
mayor flustracion de mi dicho, se agrega la tesis
mencionada,

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digftal: 2026374 ()

IX. Sabre el dicho de autoridad Investigadors de
que no se garantizd el cumplimiento, es
importante manifestar que dentro del expedionte
de obra FORTA 21-23 se encuentra la fianza
nimero 029249-00000 (---) emitida por la moral
Tokio  marine  H.CC  Mexico  Compadiia
Afianzadora S.A de C.V, fa que aseguraba el pleno
cumplimiento, la cual se dejo dentro del
expediente técnico de obra, y la cual cuenta con
plena validez ya que antes de ser integrada al
expediente fue plenamente validada. la fanza
antes descrita fue exhibida en los términos

I /- o (i ya estén jos

documentos, paso a {u oficina para que me
entreques la orden de pago--) a lo que le djje que
primero queria ver los documentos. Unas dos
horas mas tarde, llega ef contralor y me muestra
ef acta de verificacion firmada por el y me dice,
(sale director, ya esta la obra y urge la orden de D05 4

pago «-) én ese momento me da el acta entrega @ .y;};,-:;?jgf '%&
de la obra y me dice (esta también firmala, para &;“%C@!?’@Y
que ya este lodo, yo ya verifique que la obra estd 1% 33‘&‘3‘}4&’&
completa--) s\_.\%z‘; :

. , AUTOIINAD
X Dias posteriores RESOLUTGRA
muestra a mi y al
QREANO INTERNO

evidencias fotogrificas de que la obra se| pe CONTROL
encontraba terminada, motive por el que dy ’I‘?CUAUTLANC!NGO,
Instruccidn de que se elaborara fa orden de pago, | PUEBLA.

y el contralor se comprometié a ljevar fz) 2021-2024
documentacion a Tesorerfa atendiendo a lo
sefialado en el paso 14 del "Procedimiento de
Pago a proveedores y acreedores” del Manual de
procedimientos de la Tesoreria” procediera con ef
pago. ¥ el contralor me dijo que el entregaria los
documentos a fin de integrar el expediente de
obra por completo. Acto que no sucedis, ya que
supe que el dia 13 de oclubre de 2021, of
contrator lamentablemente habia fallecido y ante
la cercanla de la entrega de la administracion, ya
no logramos saber doénde dejo ef contrafor la
documentacion.

X. Bajo protesta de decir verdad en septiembre de
2022, | -

marca por teléfono y me dice (--- José Luis, fa obra
del pantedn no esta terminada y esta observada
por la Auditoria de /a Federacidn y no me
imports, necesito que me digas que paso--) a lo
que le manifiesto, que ef propio contralor me
habia solicitado realizar la orden de pago, por
que fa obra ya estaba terminada a lo que la ex
presidenta me pide ef teléfono del representante
de la empresa, para que le diera una explicacion
v devolviera el dinero.

X Dias posteriores, me vuelvo a comunicar con
/a _ ¥ me dice, que e&f
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estipulados en la clausula octava del conlrato
ndmero MCP-DOP/FORTA-21-23, denominado
“CONTRATO DE OBRA PUBLICA A BASE DE
PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DE TERMINADO".

X. Aun con Ja plena y posible responsabilidad de
parte del residente de obra Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuiti le comento que al momento de
sustituir a fa Contraloria Municipal, por ef Organo
Interno de Control, este ditimo conforme a la Ley
Orgédnica Municipal, al Reglamento de la
Administracion  Piblica del  Municipio  de
Cuautlancingo y a sus respectivos manuales de
Procedimientos era encargado de verificar los
tiempos de ejecucion y entrega de la obra
publica.

Xi £l dia 27 de noviembre de 2023 se procedid a
verificar nuevamente fa validez de fa fianza, a
través de la  pdgina de  internet
hitpy/198.72.115.180/valida Tokio/Sitios/, con lo
gque se puede acredifar que existic el
cumplimiento de la misma.

Xl Le informo bajo la protesta de decir verdad
que la fianza se encuentra disponible dentro del
expediente de obra, el cual al momento de la
entrega recepcidn se dejo en el archivo y poder
de la Actual directora de Obra Pdblica.

XL Por lo anterior manifestado y proximo
cumulo probatorio que se ofrecerd se debe
considerar que ef suscrito no

contralor habia flegado a un acuerdo con fa
empresa constructora para finiquftar fa obra con
posterioridad y que estarian en comunicacion
con la nueva administracion, pero que esta
Gltima, no le dio sequimiento y que la empresa
tuvo que devolver el dinero que se habla pagado,
y me mando unos escritos donde constaba lo que

me decia iz T

XIT Que es todo lo que deseo manifestar. 4

-

S e
R
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AuTon D
RESOLUT TR

LAMO NTERNG
fhe CONTROL

UTLANCINGO,
pUEBLA.
2021-2024

cECRETARIA
GENERAL

[t 5

Coann

FTLANCINGO,
PUEELA.

TOHE

I1L.- Respecto a 2 NG, < <! cxpediente

OIC-INV-059/2022 y OIC-INV-060 /2022

Ahora bien, esta resolutora estima pertinente establecer que de acuerdo al analisis y
contenido de las manifestaciones vertidas por la Ciudadana Marfa Guadalupe Daniel

Hernandez ,

advierte que sendos escritos son de contenido similar, por lo cual, la
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reproduccion de dichas manifestaciones se realizara mediante un cuadro comparativo,
sin que ello represente, violacién a las garantias de seguridad juridica de! servidor
publico sefialado, toda vez que, como se dijo, dichas manifestaciones son de
contenido similar y tomando en cuenta que la emisién de la presente resolucion se

hara del expediente OIC-SUBS-005/2023 y su acumulado OIC-SUBS-006/2023.

AUTORIIAD
RESOLUTURA

Escrito treinta de noviembre de dos mil

Escrito primero de diciembre de dos mil
veintitrés

B ©1C-SUBS-006/2023 (UAUTLANCINGO),

veintitrés
OIC-SUBS-005/2023

L- QUE como obra y se acredita en autos, /a
suscrita fue

I oo e periodo

comprendido del 15 de octubre de 2018, al 14 de
octubre de 2021,

#- Con fecha doce de marzo de 2019 por
acuerdo de cabildo, fue sustituida la Contraloria
Municipal de Cuautfancingo, Puebls, por ef
Organo Interno de Control de Cuautfancingo,
Puebla, el cual contaba con una estructura
ampliada donde resalta la Direccién de Auditoria
de Obra Publica la cual desde su creacion se
encontraba ocupada por personal encargado de
realizar las auditorias correspondientes a cada
obra gjecutada durante la administracicn que
encabece, y que sus obligaciones se encontraban
previstas en el Reglamento Interior del Organo
Interno de Control de Cuautlancingo, Puebla, y en
Sus raspeciivos manuales de procedimientos,

I £ dia 01 uno de junio de 2020, fa suscrita
nombro a José Luis Flores Amastal como director
de Obra Publica,

1V, £l dig 17 de noviembre por acuerdo de capildo

L- QUE, como obra y se acredita en autos, Ia
suscrita fue

de  Cuautlancingo,  Puebla, Del periodo
comprendido del 15 de octubre de 2018 al 14 de

octubre de 2021,

IL- Con fecha doce de marzo de 2019 por
acuerdo de cabildo, fue sustituida fa Contralora
Municipal de Cuautlancingo, Puebls, por el
Organo Interno de Control de Cuautlancingo,
Puebls, el cual contaba con una estructura
ampliada donde resalta la Direccién de Auditoria
de Obra Piblica, la cual desde su creacidn se
encontraba ocupada por personal encargado de
realizar las auditorias correspondierites a cads
obra ejecutada durante la administracion que
encabece, y que sus obligaciones se encontraban
previstas en el Reglamento Interior del Organo
interno de Control de Cuautlancingo, Puebla, y en
sus respectivos manuales de procedimientos.

I £ dia 01 uno de junio de 2020 I3 suscrita
nombro a José Luis Flores Amastal como director
de Obra Piiblica,

IV, £ dia 17 de noviembre por acuerdo de cabildo
se nombrd titular del Organo Interno de Control

se fombrd titular del Grgano Interno de Controf
| I -/ o/ ot sus
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funciones por mandato de Jey e correspond)a

u
vigilar ef cumplimiento de las normas en materia

de obra publica.

(-]

funciones por mandato de ley le correspondﬁ
vigitar el cumplimiento de Jas normas en mateiia
de obra pubfica.

V Con fecha 13 trece de agosto de 2021 dos mil | V. Con fecha 13 trece de agosto de 2021 dos mil

veintiune, la suscrita fimo el contrato nimero | veinkuno, la suscrita fimo el contrato NUMEro t gunos 4y,
MCP-DOP/FORTA-21-23, denominado MCP-DOP/FORTA-21-23, ‘ denaminadoai’%@»;gﬁ)‘%;e\\)‘%
1CONTRATO DE OBRA pUBLIcA A BASE DE “CONTRATO DE OBRA PUBLICA A BASE Dﬁ “@ {f‘?\\]%
PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINAD@%FS@'“ “% ﬁ_f
nontre e H. Ayuntamiento de Cuautlancingo | "entre el H. Ayuntamiento de Cuautfancingo i‘}:s,: iﬂé

Puebla, y Constructora Herguin S.API de CV. por

Puebla, y Constructord Herguin SAPI de CV. por ]
, WUTOREIAD

conducto de su representante legal M | condlicto de su representante legal N :soLuyoRA
N I
ORGANG INTERNG
DE CONTROL

VI £l mismo dfa 13 de agosto de 2023 el directaniaUTLANCINGO,

VI £l mismo dia 13 de agosto de 2023 el director
de Obras José Luis Flores Amastal conforme a sus | PYEBLA.

2021-2024

de Obras losé Luis Flores Amastal conforme a sus
stribucionas tuvo bien designar a Vicente de Paul
Cuaya Tepeyahuitl como residente de obra, o
anterior en cumplimiento de los cardinales 76, 77,
78 y demds relativos y aplicables del Reglamento

atribuciones tuve bien designar a Vicente de Paul
Cuaya Tepeyahuitl como resicente de obra, lo
anterior en cumplimiento de los cardinales 76, 77,
78 v demds relativos y aplicables del Reglamento

de la Ley de Obra Pdblicay Servicios Relacionades

de [a Ley de Obra Publicay Servicios Relacionades
con la Misma para el Estado de Puebla

con la Misma para el Estado de Puebla

i

VI[ £l dia 16 dieciséis de agosto tal y como se VIl £ dia 16 dieciséis de agosto tal y como s¢ %%;i}iﬁ‘gﬁ 1
j: f VLR
astablacia en el contrato moral Constructora astablecta en el contrato moral Constructora | N
Herguin SAPI de CV., inicio los trabajos para fos | Herguin SAPI de C.V, inicio los trabajos para los SECRETARIA |
que fue contrada. que fue contrada, GERNERAL
CUAUTLANCINGO,
Vill. Como se puede apreciar en las declaraciones | VI Como se puede apreciar en 1as declaraciones PUESLA.
021-2024

que anteceden participe en fo que fos usos y
obligaciones tuve.

IX Informo a usted que 1 supervision de obra
piblica y el vigilar los tiempos s compelencia
Unica v exdusiva del supervisor de obra,
facultades y obligaciones que no son designadas
por la susctita, sino que son las que le otorga la
Ley de Obra Pdblica y Servicios Relacionados con
/a Misma para el Estado de Puebla y los tdpicos
76 77, 78 y demds relativos y aplicables del
Reglamento de la Ley de Obra Piiblica y Servicios
Relacionados con la Misma para ef Estado de

Puebla.

X Sumado a lo anterior en Jos manuales de

organizacion y procedimientos de /3 Direccion de

que anteceden participe en lo que los usos y
obligaciones tuve.

IX. Informo a usted que fa Ley de Obra Piblica y
Servicios Relacionados con la Misma para ef
Estado de Puebla y articulo 77 fraccion IX del
Reglamento de la ley de Obra Publica y Servicios
Relacionados con fa Misma para el Estado de
Puebla, establece que la persona encargada de
verificar las estimaciones correspondientes por
cada obra piblica es el residente de obra. A lo
anterior el propio reglamento establece en su
articulo anterior parrafo tercero, dice que ef al
residente deberd designarfo su jefe inmediato.

X Adicional & lo anterior en el manual de

procedimientos de la Direccion de Obra Piblica |
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[ Obra Piblica de Cuautlancingo que fueran
aprobados en cabildo y utilizados duranie 15
administracion que presidi establece claramente
en el procedimiento de  “FLABORACION DF
EXPEDIENTE TECNICO DE OBRA PUBLICA" en su
paso ndmero 51, que el director de Obra Piblica,
debe designar al residente de obra ¥ este, al
momerito de fener conocimiento y aceptar la
designacion era ef responsable de cumplir v hacer
cutnplic con la vigilancia, control liempos y
revision de fa obra,

XL Contrario a lo anterior hubiera  sido
responsabilidad de fa suscrita no contar con
personal para cumplir dichas funciones, perc
inverso a lo que la Autoridad Investigadora del
asunto  planea acreditar que no cumpli fas
obligaciones para hacer cumplir fa ley debe
quedar desvirtuado por simple lSgica por Jas
manifestaciones que he venido diciendo yecon las
pruebas que mds adelante se refacionaran,

X En cuanto a que no se garantizo  ef
cumplimiento, es importante manifestar gue
dentro del expediente de obra FORTA 21 -23 se
encuenira la fianza nidmero 029249-00000 fcero,
dos, nueve, dos, cuatro, nueve, guion, cero, cerg,
cero, cero, cerc), emitida por la moral Tokio
marine H.C.C Mexico Compariia Afianzadora SA
de CV, le aseguraba el pleno cumplimiento, ia
cual se defd dentro del expediente técnico de
obra, y la cual cuenta con plena validez ya que
antes de ser integrada al expediente fue
plenamente validada. la fianza antes descrita fue
exhibida en los términos estipulados en /fa
ddusula octava del contrato nidmero  MCP-
DOFP/FORTA-21-23, denominado "CONTRATO DE
OBRA PUBLICA A BASE DE FPRECIOS UNITARIOS ¥

TIEMPO DETERMINADO™

XL Aun con la plena responsabilidad de parte def
residente de obra Vicente de Paul Cua va

de Cuautlancinge que fueran aprobados en
cabildo y utilizados durante Iz administracion que
presidy; especificamente en el Procedimiento
denominado "Elaboracion de Expediente Técnico
de Obra Publica” en el paso 51 indica que ef
director de Obra Piiblica, debe designar al
rasidente de obra y este, al momento de lener |
conocimiento y aceptar la designacion era ff]
responsable  de
correspondientes,

A

Al Sumado a fo anterior en los mismos manuale®
antes citados, y en ef mismo procedimienta, pea%”[
afora en el paso 58 sefiala que, si of residente %‘
la obra, ya validado fas estimaciones presentadas
porel contratista, ol residente debfa informara su
superior, para que este dltimo siguiendo la misma
finea de procedimientos, debe de generar la
orden de pago a la tesorerls, y esta debers de
cumplimentar ef pago, atendiendo a o sedalaclo
en el paso 14 del 'Procedimiento de Pago a
proveedores y  acreedores” del Manual de
procedimientos de fa Tesorerfa"

XL Bgjo protesta de decir verdad, quien fuera
Titular del Organo Interno de Controf, Gerardo
Macorra Trujiflo, me informa que atendiendo 4
sus facultades, y en concordancia af paso 70 de
los manuales de organizacion y procedimientos
de la  Direccisn  de Obra  Piblica de
Cuautfancingo,  especificamente del proceso
denominado "ELABORACION DE EXPEDIENTE
TECNICO DE OBRA PUBLICA ef difa martes 05 de
octubre de 2021, me hace de conocimiento ¥y
muesira fa existencia de un acta de verificacidn,
en la que a dl le constaba que Il Obra
denominads  Bardeado del Pantedn  se
enconlraba concluids, de la cual yo fe solicite me
diera una copia del acta entrega recepcion.

X0 E dfa 11 de octubre de 2021, me fue

entregada por conducto del Abogado Edmundo |

Pégina 106 de 163

verificar  fas est.f'maabnesis%g-

HIDOS 4
& et
iR,
-% w&{gﬁw )
e ;’.'Sg‘%-);j? :
*ﬁ%{\(‘if@;
T"L‘**,:fst .
WO AD
ESOLUTGRA

BANC INTERMO
PE CONTROL

UTLANCINGO,
PUEBLA,
2021-2024




R,

)
;

Ly

GOBIERNO

=

N,

-

g0820e
%

iz

a

P

MUNICIPAL

) CUAUTLANCINGO 2021.2024

W
I
Iy
it
&

L7

JEUAUTLANCINGO
MAS praspero

AUTORIDAD RESOLUTCRA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,

DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE PE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ QIC-SUBS-006/2023

Tepeyahuitl, al momento de sustituir & fa
Contraloria Municipal por &l Organo Interna de
Control, este tltimo conforme a la Ley Orgdnica
Municipal, af Reglamento de la Administracion
Puiiblica del Municipio de Cuautiancingo y 4 sus
manuales de Procedimientos era también
encargado de verificar fos tiempos de efecucion y
entrega de la obra piblica,

“XIV. Protesta de decir verdad, quien fuera Titular

del Organo Interno de Conirol, I N

"EEEMM me /nforma que atendiendo a Sus
‘facultades, v en concordancia al paso 70 de los
manuales de organizacion y procedimientos de la
Direccidn de Obra Publica de Cuautlancingo,
especificammente  del  proceso denominado

"B ABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DF
OBRA PUBLICA” el dia martes 05 de octubre de
2021, me hace de conocimiento y muestra
evistencia de un acta de verificacidn, en la que &
el Je constaba que la Obra denominada Bardeado
del Pantedn se encontraba concluida. .

XV, Fn seguimiento a los pasos 58 y 59 de los
manuales de organizacion y procedimientos de la
Direccidn de Obra Publica de Cuautlancingo,
especificamente  del  proceso denominado
"ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DE
OBRA PUBLICA". El pago fue realizade por fa
Tasorerfa Municipal, af cual se le tuvo que
entregar fa Orden de pago previamente
elaborada por /a Direccidn de Obra Piblica, ‘

Cabafias Sosa, la copia que le solicite, y el mismo
abogado me indica que necesftaban mi firma del
acta de la entrega de la obra, la suscrita con fa
confianza que tenia depositada en el Titular del
Srgano Interno de Control Gerardo Macora
Trujilo, y atendiendo a sus facuftades y
competencias en obra puiblica, procedi firma
sabiendo que si el acta de verificacion

encontraba firmada por el la obra no tenaay
detalie alguno, por lo que procedi a firmarla. £ g

mismo dfa me entregan una copla certificada de
A

i

000054

m{ﬁ)ﬂs ‘k‘t

4 ﬂ“ﬁ?‘@\%h

)
.~1ﬁ)_‘.~;(.’?/‘»

GTORIGAD

dicho documento RESOLUTORA
XV, Anteponfendo la misma protesta, y %?PS{ 2‘8,1?#;%‘{“0
recordar facha la suscrita tuvo conocfmfentocggl] TLAKCINGO,

que la obra se encontraba inconclusa durante una PUEELA.

mesa de lrabajo realizada dias despues P2 2028
entregada la  administracidn  que presidf 505 4
posterior dicho acto también fue ohservado por sf‘,‘éﬁw\‘f%

la Auditoria Superior de fa Federacidn, La cual sin §Q ¢ ﬁ&gge;%\ @
recordar modo, tiempo y fugar me notifican la g{%\é}%&@# q;g
observacion de la Auditoria Superior de la %Q[}glﬁﬂf
Federacion PSS

Fse mismo dia le comentd al ex director de Obra gig@ﬁ%ﬁ‘? nElA
vig telefdnica que me estaban avisando que la @iﬁ?}\%@@&&“
obra del pantedn no estaba terminada, y que NGO,
debia darme una explicacién, a lo que me djo ﬂUﬁUT&“QBL;\
(Lupita, a mi el contralor me fue a ver a la oficina fczl_zojﬁ

v me djjo que /a obra estaba ferminada y que
Lasta unas fotos me mostro.,) a lo que le dife,
necesito &f nimero del duefio de la empresa, por
que debian devolver el dinero si no, podrian
llegar a tener problemas con la  nueva
administracidn, Aclo continuo me envié por
whatsApp el contacto del contratista.

XV Sin recordar el tiempo y lugar entable
comunicacién celular con el reprasentante legal
de la empresa, y le comenté que fa Auditoria
Superior de la Federacidn habla observado que la
obra estaba inconclusa, y que por ética
profesional debls devolver el dineto que se habia
liquidado por parte de la Tesoreria Municipal
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XVI £l dia 27 de noviembre de 2023 se procedié
a verfficar nuevamenie la valider de la flanza, 2
fravés  de fa  pdgina de  internet
hitp.//198.72.115,180/valida Tokio/Sitios/, con fo
que se puede acreditar que existic el
cumplimiento de (2 misma,

AVl La fianza se encuentra disponible dentro def
expediente de obra, ef cual al momento de la
entrega recepcin se dejo en el archivo y poder
de la Actual Directora de Obra Piblica,

XVl Fs algo  irracional gue la Autoridad
Investigadora del Asunto trate de imputar a mi
persona una fafta que no cuenta con elementos
suficientes y bastos para ser acreditada, ya que /a
falta que pretende imputar no cuenta con un
sustento fegal u organizacional que de pauta a
una responsabilidad administrativa. Dicha accion
que realiza se encuentra generando un gasto en
tempo y recursos tanto  Aumanos como
materiales en investigaciones. Haciendo un claro
dafio al patrimonio no haciendo con eficacia su
trabajo y mal gastando recursos pdblicos.

XIX. A lo que errdneamente la Autoridad que
investiga del asunto establece que no cumplf con
o establecido en la fraccion I del articulo 91 de
la Ley Orgédnica Municipal, Es importante hacerle
de conocimiento que la fraccion Il del articulo ya
antes citado y que pretende establecer que no
cumpli en una segunda hipdtesis establece o
siguiente: a menos que corresponda esa facuitad
a distinfo servidor ptiblico, en términos de las
mismas; de lo anterior las conductas que
errdneamente pretende imputar Iz Autoridad
Investigadora son competencia del Organo
Interna de Control y-no de la suscrita, ya que yo,
ne contaba con facultades sancionatorias,

XX, Por lo anterior manifestado y proximo cumulo
probatorfo que se ofrecerd se debe considerar
que la suscrita no  tiene responsabilidad

administrativa,

&n  esa  misma fHamada telefonica el
Represenfante de la empresa me informa que af
Titular del Organo Interno de Conirol D
N /-5 aceptado que se liguidara
la obra y que su empresa, se comprometia a
reafizar las gestiones ante la .—:Jc://m'm'sfraarongiw
entrante para terminar la obra, y me envid poQ
medio de mensajeria instantinea un documentdy, -
PDF, en el cual contenia un escrito de la empresa

Herguin Constructors, SAPI de CV. donde Je Ummﬁqg
decia lo que ya he manifestado lineas més arribaRESOLUTORA
Y me dice que el 26 de octubre de 2021, habiRGaNG iNTERNG

hablado con la niteva directora de obra piblica, y'|*
que hablan acordado clertas modxﬁcacfones‘:ﬁj}
que estaban en pliticas para culminar la obra

Le comenté que /a suscrita desconocia dicho
lrato, vy que devolviera el dinero que se habla
pago de la obra por el concepto que
correspondiora; que fa nueva ministracion 2021-
2024, ya habja habilitado una cuenta bancaria
para reintegrar el dinero, y que esperaban el pago
lo antes posible; a lo que me dijo que ef mismo
eslaria realizando la devolucion de dicho recurso
4 la cuenta que le envié y que previamentie habia
entregado a mi equipo la Contraloria municipal la
administracién 2021-2024,

XVI EH dia 26 de septiembre de 2022 ef
representante de la FBLA empresa, me envia-
comprobante de la transferencia hecha.

XVIL Y el dia 27 de septiembre del 2022, por
escrito la susciita enlrego a la contralora
municipal el comprobante. Documento que se
menciona, pero no se presenta en virtud de que |
obra en Jos archivos de esta Unidad
Administrativa,

XV Posterior g todo o anterior ef C. -/
apoderado de la empresa Herguin Constructora,
SAPI de CV, me envia por mensajeria
instantdnea, un escrito con acuse de recibido de
la actual administracion en oficialia de partes, ¥
me manifiesta que el si estaba tratando de
entablar dialogo y terminar la obrs, pero a fin de
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avitar cuestiones legales, ya estaba realizado el

reintegro de fa obra.

X, Por lo que la  estimacion seria
responsabilidad del faltante es documentacion
que tenia en su poder el Titular del drgano
Interno de Control T
que debic ser entregada por €l residente de 1a;
Obra.

Q\;%E‘\\{ﬁ%‘-’: .

. . (o AUTORILAD
XX, Porlo anterior manifestaco y proxino CUMUIO HESOLUTORA
probatorio que se ofrecerd se debe considerapieao INTERNO
que la suscrita 110 yiene responsabilidad |oF CONTROL

administrativa, cUAUTLANCINGT,
| PUEBLA.
2021-2024

Q‘a\DN My,

E. Elementos probatorios ofrecidos por los servidores publicos imputados. & b&‘&ﬁ}«fff
S mede et g

1.- Respecto al Ciudadano Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl en &l expediente OIC-
INV-059/2022 ¥ OIC-INV-060 /2022 acumuiados.~ Tomando en cuenta que el EE&»@%T

mencionado servidor ptiblico no se presentéa audiencia inicial se tiene que se respetd @ﬁ%ﬁiﬁa&h
el principio de presuncion de inocencia del C, Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuit! toda Cupmmﬂf-“‘m
yez que el mismo se encuentra regulado pof la propia Norma fundamental segtin los q"(}‘i“:‘iﬁ&

articulos 1° y 133, por lo que esta autoridad tiene la obligacion de consagraria, no
ohstante eflo, el servidor pliblico debe demostrar sus hechos'y manifestaciones y al
haber ausencia de estos, esta autoridad procedera conforme a lo realmente probado
y determinado en la Ley de la materia y no solo a las manifestaciones relacionadas con

los hechos.

II.- Respecto al Ciudadano José Luis Flores Amastal.- Conforme a los escritos de
bre de dos mil veintitrés y primero de diciembre del mismo

o, ofrecié pruebas mismas que fueron admitidas y en su
de fecha cinco de abril de

dmisién y desahogo de

fachas treinta de noviem
afo el mencionado Ciudadan
caso desechadas conforme a lo establecido en el acuerdo
dos mil veinticuatro y que se reprodujo en el rubro F. A
pruebas en su fraccion It de la presente resolucion y que esta autoridad estima no
sean huevamente plasmadas en obvio de repeticiones'innecesarias, sin que ello
represente, viclacion a las garantias de seguridad juridica del servidor publico
cefialado, toda vez que, como se dijo, el mencionadd Ciudadano apotto diversas
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pruebas que serdn analizadas a efecto de determinar si las mismas desvirttian las
imputaciones realizadas,

M- Respecto a fa _ Conforme a los g0t
escritos de fechas treinta ge noviembre de dos mil veintitrés Yy primero de diciembrﬁéﬁ*@?&%
R

del mismo afio la mencionada Ciudadana, ofrecié pruebas mismas que fuero%’%&?ﬁ
a

admitidas y en su caso desechadas conforme 3 lo establecido en g acuerdo de fech @R@%g
cinco de abril de dos mil veinticuatro y que se reprodujo en el rubro F. Admisién ”’g o

" desahago de pruebas en su fraccién I de Ia presente resolucion y que esta autorfdac&éﬁ@%%‘?ﬁa
estima no sean nuevamente plasmados en obvio de repeticiones innecesarias, sin GUERGANOD INTERNG
ello represente, violacién 4 Jas garantias de seguridad Juridica de la servidors pablica °F CONTROZO
sefialada, toda vez que, como se dijo, la mencionada Ciudadana aporto dl'vrersa(t:;U'D'[fﬁTL:“E-ﬂ:E?ILCAI.N '
pruebas que serdn analizadas a efecto de determinar si las mismas desvirtlian [as 2021-2024

imputaciones realizadas,

F. Constancia de registro de sancionados. Obra en g expediente de investigacion
OIC—INV/059/2022, los oficios DRH/0286/2023 y DRH/0288/2023, de fachas dieciséis
de octubre de dos mil veintitrés, por los cuales el Director de Recursas Humanos del
H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, informé Gue después de realizar una

Administrativas, lo que se corrobora con el contenido de los expedientes laborales
anexos del expediente de investigacién ya referido,

CUARTO. Determinacién de la conducta infractora,

L.- Llas conductas atribuibles al servidor piblico C. Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuitl, se encuentran previstas en el articulo 49 fracciones Iy Ill de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas (expediente OIC-INV~059/2022) Y 49 fracclén Il
y V de la Ley General de Responsabilidades Administrativas (expediente QIC-INV-

060/2022), al atribuirsela conductas por omisién,

Para ello, se hace necesario traer a la vista el contenido del precepto legal sefialado,
que es el que fija la materia de procedimiento,
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marticulo 49, Incurricd en Falta administrativa no grave el servidor puiblico cuyos
actos u omisiones incumplan © transqredan o contenido en las obligaciones

siguientes;

I Cumplir con las funciones, atribuciones y comisiones ancomendadas,
observando en su desempefio disciplina y respeto, tanto a los deméds Servidotes
Piiblicos como a los particulares con los que llegare a tratai, €1 fos términos que
sp establezcan en el cddigo de ética a que s& refiere el articulo 16 de esta Ley;

1L Atender las instrucciones de sus superiores, siempre qué dstas sean acordes  AUTORUIAD

con las disposiciones relacionadas con el servicio piiblico. RESOLUTOIRA

ORGANO INTERNG
En caso de recibir instruccion o encomienda contraria a dichas disposiciones,  PE CONTROL
deberd denunciar esta circunstancia en términos del articulo 93 de la presente Ley; C”’“{‘;‘Jﬁf;\‘ﬂmm

, . . , e . 2021-2
V. Registrar, integiaf; custodiar y cuidar la documentacion € informacion que por 024
razdn de su empleo, cargo o comisidn, tenga bajo su responsabilidad, e impedir _waS 4,
, , L. Vs . . , " e O SR
o evitar su usa, divulgacion, sustraceidn, destruccion, ocultamiento o mutr/rzacrog@%é%%?‘gﬁ%\%
: r i r”!}“\\ o
indfebidos; i "%_;ﬁ@ﬁg@é\“ v
{ ‘.{-P;C:!ft*);{}’“'?f'
NG
Del contenido del articulo transcrito, se tiene que el servidor publico incurrira en fa@g@@gﬁ“%ﬁ%ﬁ& .
administrativa no grave, cuando con sus actos u omisiones incumpla con susGENERAL
funciones, atribuciones y comisiones encomendadas, deje de atender instrucciones de;up,uﬂp,ucmsas
sus superiores y omita registrar integrar o custodiar documentacién que tenga bajo ;;‘i‘ﬁ":i@

su responsabilidad.

En atencién a los hechos materia del presénte asunto, se analizara lo establecido en
las sefialadas fracciones, al ser las hipotesis normativas, exactamente aplicable a fas
conductas desplegadas por el C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl y en relacion al
articulo 77, fracciones I, VI, X, XI, XITy XVI del Reglamento de la Ley de Obra Pdblicay
los Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla, mismos que

establecen lo siguiente:

"articulo 77 Las funciones de 2 residencia de obra, sin
detrimento de las que ejerza la Contralorfa en términos de la
legislacion aplicable, serdn entre otras, las siguientes:

1, Supervision, vigilancia, cofl trol v revision de los trabajos;
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VL Vigilar y controlar el desarrollo de Jos lrabafos, en sus
aspectos de calfdad, costo, tiempo V. apeqo a fos programas de
glecucion de fos trabajos de acuerdo con los avances, recursos
asighados, rendimientos Y consumos pactados en el contrato,
Traténdose de rendimientos y produccién de fa maquinaria o
equipo de construccion, se debers vigilar gue éstos cumplan
con la cantidad de trabajo consignado por el contratista en Jos
precios unitarios y los programas de gfecucion pactados en ef
contrato, Independientemente del nimero de mdaquinas o

‘n‘

AUTORIAD

equipos que se requicran para su desarrolio. Cuando ef RESOLUTGRA
proyecto requiera de cambios estructurales, arquitectonicos, ORGANG INTERNG
funcionales o de proceso, entre olros, deberd recabar por DE CONTRoOL
escrilo las instrucciones o autorizaciones de los responsables CUA%?BA}', CINGQ,
de fas dreas correspondientes; () ' 3021..20'3'4

IX. Autorizar las estimaciones, verificando que cuenten con
los ntimeros generadores que fas respalden,

XL Rendir informes periddicos, asi como un informe final sobre
e/ cumplimiento del contratista en Jos aspectos legales,
técnicos, econdmicos, financieros Y administrativos,

XI, Coadyuvar en el trémite y autorizacion del finfquito;

XVL Las demés funciones que sefialen las Dependencias y

Entidades.

De esta manera, en cuanto a la conducta desplegada por el C, Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuit], se tiene que aunque se encontraba cbligado a dar cumplimiento a los
ordenamientos juridicos transcritos, circunstancia que en fa especie incumplié, dado
que como también la Auditorfa Especial de Gasto Federalizado de la Auditorfa Superior
de la Federacidn lo advirtié no asegurd el cumplimiento de las especificaciones
contratadas y el plazo de ejecucion de la obra Bardeado del Pantedn San Juan
Cuautlancingo obra identificada como FORTA 21-23 obligaciones estipuladas en el
contrato No, MCP-DOP/FORTA 21-23, firmado el mismo trece de agosto de dos mil
veintiuno, con un plazo de ejecucion del dieciséis de agosto al cuatro de octubre de
dos mil veintiuno (50 dias naturales), pues segiin bitdcora de obra anexa al expediente
técnico aperturado con motivo de la ejecucion de la obra denominada "Bardeado del
Pantedn San Juan Cuautlancingo” , visible en [a pagina 188 de 226, FORTA 21-23,
carpeta 1.1, del cd certificado anexo al oficio sin nimero de fecha veinte de abril de
dos mil veintitrés, signado por la Directora de Obra PUblica de este Ayuntamiento, se
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tiene que el cuatro de octubre de dos mil veintiuno, el C. Vicente de Paul Cuaya
Tepeyahuitl, establecid que con esa fecha y nimero de nota(14) se entregaba la obra
al 100% en todo orden y limpia, cumpliendo con todos los conceptos contratados,
ademés de que se daba una verificacién final por parte de supervision por fo que no
habienda observacién alguna se daba por concluida dicha obra y por cerrada la
bitacora, sin embargo, como lo establecié el Auditor especial del gasto faderalizado,
de la Auditoria Superior de la Federacion, en la inspeccion fisica de dicha obra, se
encontré inconclusa, asi mismo en of caso especifico, segin &l articulo 77 fracciones
IX y X1l del Reglamento de la Ley de Obra Piblicay Servicios relacionados con la misma
para el Fstado de Puebla, el Residente de obra, tenfa entre sus funciones las de
qutorizar las estimaciones, verificando que contaran con los nimeros generadores que
las respaldaran, rendir un informe final sobre el cumplimiento del contratista en fos
aspectos financierosy administrativos -entre otros- ademdas de coadyuvar en el tramite
y autorizacion del finiquito, empero dichas funciones, fueron omitidas por el sefialado
sepvidor publico, contraviniendo con ello las fracciones a continuacién sefialadas.

Conforme a lo anterior, se parte de las premisas aducidas por la autoridad
investigadora mediante informe de presunta responsabilidad administrativa
OICC/A/0275/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) y oficio OICC/AI/0278/2023
(EXPEDIENTE OIC-INV-055/2022), de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés
(expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediente OIC-SURS-006-2023) , en el que a su
consideracion, el servidor publico incurre en [a falta administrativa establecida en 49
fracciones [ y Il de la Ley General de Responsabilidades Administrativas (expediente
OIC-INV-059/2022) y 49 fraccion 1 y V de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas (expediente OIC-INV-060/2022), al haber incumplido con su actuar, el
contenido de los dispositivos legales articulo 77, fracciones 1, VI IX, XL, XIEy XVI del

Reglamento de la Ley de Obra Piblica y los Servicios relacionados con la misma pata
el Estado de Puebla.

Es cuestion de la presente rasolucion verificar si el actuar de los servidores publicos,
se encuentra o no justificada conforme a sus atribuciones’y facultades establecidas en
el Reglamento de la Ley de Obra Publica y los Servicios relacionados con la misma
para el Estado de Puebla, por su parte, el presunto responsable administrativamente,
no establece defensa alguna ni mucho menos pruebas de descargo de la imputacion
realizada, gue, aungue se entiende gue debe prevalecer principalmente el principio de
presuncion de inocencia, establecido en el articulo 20 inciso B fraccién 1 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo cierto es qua la autoridad
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investigadora presenta datos de pruebas bastantes y suficientes para acreditar la falta
cometida por el servidor piblico, elto aunado a que en todo momento se respetaron
Sus garantias de debido proceso, legalidad, seguridad y certeza juridica al haber
realizado una interpretacién dogmaética de los dispositivos legales en cita; y

siguiéndose escrupuiosamente |o establecido en los articulos 14 y 16 de (a Carrtg’?,gC
Magna, ademas de establecer que los elementos probatorios son méas que suficient *%Jp g

para demostrar (a falta administrativa no grave,

a)

G000 Jze,,
& ST ¥

o

LN
b ; i‘;}él 2
e

AUTORIDAD

RESOLUTORA

Ahora bien, esta resolutora se cifie g verificar si fa conducta desplegada por ap

C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, se encuentra debidamente jusﬁﬁcad%u
conforme al Reglamento de |a Ley de Obra Pdblica y los Servicios relacionados.

con la misma para el Estado de Puebla, por lo que, de acuerdo a las
documentales que integran el expediente de responsabilidad administrativa
que ahora se resuelve, se tiene efectivamente que no asequro el cumplimienito
de las especificaciones contratadas y el plazo de ejecucién de la obra Bardeado
del Pantedn San Juan Cuautfancingo obra identificada como FORTA 21-23
obligaciones estipuladas en el contrato No, MCP-DOP/FORTA 21-23, firmado
el mismo trece de agosto de dos mil veintiuno, con un plazo de ejecucién del
dieciséis de agosto al cuatro de octubre de dos mil veintiuno (50 dfas
naturales), pues como fue advertide por la propia Auditorfa Superior de la
Federacion, al realizar la inspeccion fisica de Ia mencionada obra se comprobo
que Ja misma no se encontraba concluida, con lo cual, a pesar de gue contaba
con las facultades de supervision, vigilancia, control y revisién de los trabajos
asi como las de controlar el desarrollo de los trabajos, en sus aspectos de
calidad, costo, tiempo vy apego a los programas de ejecucién de los trabajos,
dicho funcionario publico fue omiso en su obligacién y contrario a ello
establecié en la bitacora de obra documento de fecha cuatro de octubre de
dos mil veintiuno que “con esta fecha Y nimero de nota se entrega Ia obra af
100% en todo orden y lhimpia, cumpliendo con todos Jos conceptos
contratados, se da una verificacion final por parte de supervision y no habiendo
observacion alguna se da por concluida dicha obra y por consecuencia cerrada
presente biticora de obra”, cuando como se ha demostrado dicha
circunstancia no acontecia cuestion que hace evidente que dicho funcionario
no se cercioro de dicha circunstancia , ademds con dicha conducta no siguid
las instrucciones de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno dadas por el
Director de Obra. Visible en la pagina 127 de 226, de la carpeta denominada
FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el disco compacto anexo al oficio sin
nimero de fecha veinte de abrif de dos mil veintitrés, signado por el Director
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de Obras PUblicas de este Ayuntamiento, mediante el oficio por el que fue
“desighado como  residente de obra, en especifico, a sus atribuciones
establecidas en el articulo 77 del Reglamento de la Ley de Obra Plblica y los

Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla, conclusion que R
se llega al no existir constancia en el presente expediente, que acredite que el $& R t’*'f,,
C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, haya cumplido con las obligaciones que m@ﬁﬁ%@ 4
astablece el articulo 77 def Reglamento de la Ley de Obra Ptblicay los Servicios 5 Ny
relacionados con la misma para el Estado de Puebla, sin embargo de ia A
documentacién que obra en el expediente si se acredita dicha falta R‘;‘;‘éﬁﬁﬁ%
administrativa lo que contratia o establecido en la Ley General deyzsano mrerno
Responsabilidades Administrativas, actos que desde luego, parcialmente DE CONTROL

UTLANCINGO,

dieron pauta a la denuncia de donde deviene el presente ;:)roced:mlentoc CUEBLA.
2021-2024

Py

administrativo

Asi mismo el mencionado funcionario no proporciond la documentacion gue

acreditara la segunda estimacién de la obra diversamente referida siendo que 3:‘““%% 3

el era quien debia autorizar las mismas con lo cual, st actuacion no se desplegog @@%@%g

conforme a los dispositivos legales 77, fracciones I, VI, IX, del Reglamento de?%dﬁg‘%%j

la Ley de Obra Publica y los Servicios celacionados con la misma para el Estado % \:225\&3&‘@

de Puebla, al no realizar lo mandatado por dicha disposicién pues como sé ha - N
, : " . T SECRETARM

establecido no abra en el expediente de merito constancia de que exista la = B §

s : . GEMERAL

segunda estimacion de la obra Bardeado del Pantedn San Juan Cuautfancingo CTLARCHNGE

obra identificada como FORTA 21-23 y que la misma fuera integrada al™"® puz'eu\.' ‘

expediente de la obra Bardeado del Panteén San Juan Cuautlancingo obra  021-200

identificada como FORTA 21-23 lo que contratia lo establecido en los articulos

49 fraccion V de la Ley Gerieral de Responsabilidades Administrativas.

Pues bien, es de apreciarse conforme al contenido de las documentales publicas que

obran en el expediente en que se€ actila,

a saber la Copia certificada del oficio

AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de la
Auditoria Federal de la Federacién, que contiene la relacion de resultados y acciones
del informe individual del resultado de Fiscalizacion Superior de la Cuenta Pablica
2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla, de cuyo contenido se desprenden fas
promogciones de responsabilédades administrativas Sancionadoras de la auditoria

1438, especificamente fa contenida en el

resultado 11 accién "2021-8-21041-19-

1438-08-001, Disco compacto (certificado) que contiene el respaldo digital del Informe
Individual de fa Auditoria No. 1438 de la Auditoria Superior de la Federacidn, Disco
compacto (certificado) que contiene la orden de auditorfa identificada con el oficio
No. AEGF/3164/2022; actas circunstanciadas, cédulas e informes gue integran {a
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Auditorfa nlimero 1438 realizada por la Auditoria Supetior de la Federacién, que se
deriva de la Fiscalizacion a la cuenta ptiblica 2021, Disco compacto (certificado)que
contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21-23 denominada D954
“Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo"y Copia certificada de la designacién g};@u‘@%{%{"{q
como Residente de obra del proyecto “Bardeado del Panteén San Juan %é‘:’g\é%@a
Cuautlancingo” de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno. Visible en la pagina %%ﬁ@%&f
127 de 226, de la carpeta denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el %&s/?
disco compacto anexo al oficio sin nimero de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés Augogﬂ;&é’ﬁ,
que acreditan que el servidor piblico de nombre Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit], RESOL TERNO
fue designado y llevd cabo funciones de Residente de obra del proyecto "Bardeado °“§2’23§%0L
cel Pantedn San Juan Cuautlancingo” , sin embargo su conducta no se apegé a lo CQAUP{}QS"‘&NGO’
~establecido por el Reglamento de la Ley de Obra Plblica y los Servicios relacionados ~ 0z1.2026
con la misma para el Estado de Puebla al ser omiso en sus facultades de supervision,
vigilancia, control y revision de los trabajos asi como las de controlar el desarrollo de
los trabajos, en sus aspectos de calidad, costo, tiempo y apego a los programas de
ejecucion de los trabajos, . constituyendo con eso la faita de no asegurar el
cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo de ejecucién de la obra
denominada “Bardeado de! Panteén San Juan Cuautlancingo” , asi mismo no
propoiciond la documentacion que acreditara la segunda estimacién de la obra
diversamente referida siendo que &l era quien debia autorizar las mismas,
constituyenido con ello la falta de no proporcionar la documentacién que acreditara la
segunda estimacion de la obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan
Cuautlancingo, conclusién que se llega al no existir constancia en ei presente
expediente, que acredite que el C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitf, circunstancia
contraria que invalidase lo que se acredito en el presente procedimiento,

En efecto, el desconocimiento de las normas aplicables a las atribuciones del servidor
publico sefialado, conlleva a demostrar que actud en contravencion con lo disptiesto
por los articulos articulo 77, fracciones [, VI, IX, XI, XLy XVI del Reglamento de la Ley
de Obra Publica y los Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla,
- siendo que la conducta por omisién consiste en la abstencién de una actuacién que
constituye un deber legal, es decir, significa no hacer aquello a lo que en forma
concreta se encuentra cbligado el servidor pablico, por lo que tal ¥ como {o establece
el propio articulo 49 de la Ley General de Responsabilidad Administrativa, constituye

una falta administrativa.
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En el caso especifico como se dijo, la forma de intervencion del servidor publico

sefialado, se despliega de la siguiente forma, a saber:
WG &y
AEN el i biendo la obligacién a' traba sujeto -segl m%ﬁ§§%
(AYEn el momento en qiie sa iendo la obligacion a ia que se encontra a sujeto -segun %%%}?ﬁﬁ@)g
\\ > |

AR
no verifico la conclusion de la referida obra, sin embargo U
'C\’},m"\@v

(T

atribuciones de ley-, ;
.2 . . !"‘:‘ &)
establecid que la obra se ancontraba concluida al 100% cumpliendc con todos los Hugpand
conceptos contratados, dando por concluida dicha obra y por consecuencia AUTCRIGAD

, s , : QESOLUTORA
declarando cerrada la bitacora de obra respectiva, cuando la misma, como ya ha

rs s . s . . ORGANC INTERNG
quedado especificado, fue determinada como inconclusa par la propia Auditoria — pg confRoL
Superior de 1a Federacion, a través de su Auditor Espectal del Gasto Federalizado, y @ CUAUTLANCINGO,

- . \ . . . PUEBLA.
su vez corroborado por esta autoridad, mediante informacion recabada que integra el 2021-2028
expediente en que se actta, obligaciones a

la que se encontraba sujeto, segin las
fracciones |y I def articulo 49 de ia Ley General de Responsabilidades Administrativas.
. . . . . 100
(B) En el momento en que omite atender las instrucciones de su superior -Director de "fi‘?%\%ﬁ“u
Obra Pdblica- mismas que fueron especificadas en ef oficio sin numero de fecha trece ;ﬁl,@;}ia’@ﬁ%gﬁ\me
L . e RN 3
de agosto de dos mil veintiung, signado por este Ultimo, pues comMo le fue \?%5%@{%%?{
especificado, era responsable de la aprobacion de las estimaciones presentadas; de tal ‘i‘};i‘%i%"%
B s

manera que, el Auditor ts eclal del Gasto Federalizado no advirtio la documentacio e i N

“ g ntacloly e e mETARIA

respectiva y esta a su Vez fue confirmado por esta autoridad, se hace evidente qUE mereera AL

- hubo una conducta omisiva por parte del sefialado ex servidor pUblico, haciendo A UAUTLANCINGO,

I del articulo 48 de la Ley General De  puEBLA.

patente la actualizacién de la fraccion 1
30231028

Responsahilidades Administrativas.

{C) Por ultimo dicho funcionario tenia entre sus funciones, como residente de obra,
registrar, integrar, custodiar y cuidar la documentacién gue por razon de su empleo
como residente de obra, tenfa bajo su responsabiiidad, esto es, a él le correspondfa
autorizar las estimaciones, verificando los niimeros generadores que la respaldaran,
no abstante, si la documentacian correspondiente a 1a segunda estimacién de la ohra
denominada “Bardeado del Pantedn San Juan” no fue proporcionada en su
momento, y asi se advierte del expediente de investigacién, permite concluir que fue
omiso en el cumplimiento de sus funciones haciendo patente la actualizacion de la
fraccién V del articulo 49 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas.

Asi mismo, en lo relativo a 2 falta de manifestaciones del C. Vicente de Paul Cuaya

Tepeyahuitl y presentacion de pruebas, durante todo el procedimiento de

responsabilidad administrativa incoado en su contra, tuvo el caracter de presunto
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infractor, por lo cual se cumplié a cabalidad por parte de las autoridades investigadora
y substanciadora respactivamente, el derecho Humano de presuncion de inocencia
consagrado en ef articulo 1 constitucional, por lo que esta resolutora no estima wos
violacion alguna a dicho principio. ' ﬁﬁ:ﬁﬁf\%
%%?ﬁs{gaﬁ‘“\&%
. » - g SRS
Ahora, en cuanto a la debida fundamentacion y motivacién de la autoridad A
investigadora, como se vig, quedaron debidamente relacionados los hechos con fas  AUTORICAD
facultades establecidas por el servidor piblico sefialado, de donde se sigue, que RESCLUTORA
. ! . cige . ORGANO INTERNO
efectivamente, el actuar del servidor plblico imputado, su actuar fue contrario a °*% CONYROL
derecho, sin que se hayan violado en sy perjuicio las garantias de legalidad y sequridad cuAUTLANGINGG,
Juridica, pues como ha quedado precisado en apartados que anteceden, el mismo fue 2’325.%‘;;‘;;;
emplazado debidamente a procedimiento, tuvo la oportunidad de ofrecer y desahogar
pruebas; la oportunidad de alegar y & traves de la presente se emite la resolucidn que

dirime las cuestiones debatidas,

Por tltimo, tomando en cuenta que el informe de presunta responsabilidad cuenta
con los requisitos establecidos. en el diverso 194 de (a Ley General de
Responsabilidades Administrativas, al relacionarse debidamente los hechos con las
probanzas ofrecidas, esta autoridad resolutora estima fundadas las aseveraciones
realizadas por la autoridad investigadora, pues aun cuando es obligacion de esta
resolutora considerar las aseveraciones establecidas también Jo es que aquellas deben
demostrarse, esto es, con el climuto del material probatorio basta para justificar las
imputaciones hechas valer en su contra como fundadas, lo que en el caso especifico
sucede, pues, las pruebas anexas al procedimiento de responsabilidad administrativa
en que se actlia permiten determinarlo asi con grado de certeza.

Por las consideraciones que anteceden, se confirma la actualizacion de la hipotesis
establecida en el articulo 49 fracciones I Bl'y V del Ley General de Responsabilidades
Administrativas, pues el servidor pablico Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, incumplié
con las facultades y atribuciones establecidas en los articulos ya analizados del
Reglamento de la Ley de Obra Piblica y los Servicios relacionados con la misma para
el Estado de Puebla lo cual es coincidente con lo que establece la siguiente tess.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito gv{@?ﬁ@»ﬁ%é
N d 4 &) QAL
. PR N
Undécima Epoca % %gc%‘«%\}ff
NI
Materias(s): Administrativa
) AUTGHRAD
i ESCLUTURA
resis: [100.A.26 A (11a,) RESH]
: ORGANO INTERNO
R . . . DE CONTROL
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 25, Mayo de 2023, Tomo UL LACINGD
P Lt 3
1l pdgina 3255 PUEBLA,
: 2031-2024

Tipo: Alslada

OBRAS PUBLICAS ¥ SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS. CONFORME AL
ARTICULO 53, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY RELATIVA LA OBLIGACION DELﬁ;R%%@
ERVIDOR PUBLICO RESIDENTE DE QBRA DE SUPERVISAR, VIGILAR. CONTROLAR Y4 5Ecy:
SFVISAR LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS, INCLUYENDO LA APROGA CION DELAS i

ESTIMACIONES PRESENTADAS POR LOS CONTRATISTAS, SUBSISTE AUN CUANDC Lé‘é@ CRET pals

SUPERVISTON SEA REALIZADA POR UN TERCERQ POR CONTRATO, GERERA L.

c.UAUTLp.Ncmeo.
' pUEBLA.
3021-2824

Hechos: Un residente de obra publica promovié juicio contencioso administrativo
| facleral contra la resolucion administrativa emitida por un drgano internc de control
‘ : mediante la cual se le suspendic en el cargo sin goce de sueldo. La Sala del Tribunal

Federal de Justicia Administrativa declard su nulidad al estimar que de acuerdo con

los artfeulos 113 y 114 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios

Relacionados con las Mismas, no puede considerarse como responsable al residente

de obra de la falta de supervisidn de la obra que se le atribuyd, al haber autorizado

con su firma las estimaciones, ya que la supervision fue gjecutada por un lercero en

términos del reglamento citado.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la obligacion del
residente de obra de supervisar, vigilar, controlar y revisar /a efecucion de los trabajos,
incluyendo la aprobacion de las estimaciones presentadas por los conlra tistas, subsiste
aun cuando la supervision sea realizadla por un tercero por contrato, en términos del
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articulo 53, pdrrafo sequndo, de la Le 2y de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con,
las Mismas.

Justificacion: Lo anterior, porque de la intetpretacion sistemética de los articulos 53,
pdrrafos primero y segundo, de la ley citada y 113, fracciones Iy I, 114, 115, fraccidn
Xy 130 de su reglamento, se colige que el residente de obra es ef servidor publico
responsable directo de la supervision, vigilancia, controi Y revisidn de los trabajos,

incluyendo la aprobacién de las estimaciones presentadas por los contratistas y esta RESOLUTORA
Ultima obligacion subsiste de acuerde con ef pérrato segundo del precepto 53 ORGAND AHTERNO
seflalado, aun cuando la supervisicn sea realizadla por un tercero por contrato, ya que CUAUTLANCINGO,
legalmente la aprobacion de las estimaciones para efectos de pago debers ser . ?%gll-f:’ﬂ"; .
autorizada por la residencia de obra. De este modo, para la aprobacidn de las -
estimaciones ef residente de obra tiene fa obligacion de verificar que aquéllas cuenten

con los ntimeros generadores que las respalden, pues dentro de las funciones de

SUpervision se encuentra la de revisar las estimaciones a que se refiere ef articulo 130

ael reglamento sefialado y comprobar que €stas incluyan los documentos de soporte

respectivo. Asi; sf bien la supervision debe revisar las estimaciones para efecto de que

la residencia las autorice, ello no entrafa per se que el residente de obra depa

aprobarlas sin previa verificacion de que cuenten con los numeros generadores que

las respalden, entre otros, de acuerdo con los trabajos efecutados,

DECIMO  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

ReVisidn administrativa (Ley Federal de Procedimiento Confencioso Administrativo)
504/2021, Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de [a Secretaria de la Funcidn
Piblica. 10 de marzo de 2022 Unanimidad de votos. Ponente: Oscar fFernando
Herndndez Bautista. Secratario: Ciro Lopez Reyes,

£sta tesis se publicd el viernes 12 de mayo de 2023 a Jas 10:17 horas en e/ Semanario
Judicial de la Federacion.

IL- Respecto a las conductas atribuibles al servidor publico C. José Luis Flores
Amastal, se encuentran previstas en el articulo 49, fraccién l'y VIde la Ley Generai de
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Responsabilidades Administrativas (EXP_EDIENTE OIC-INV-059/2022) Y articulo 49,
fraccion V y Vi (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), al atribuirsele conductas por amision.

Para elio, se hace ecesario traer a la vista el contenido del precepto legal sefialado,

que es el que fija la materia del procedimiento.

wprtfculo 49, Incurritd en Falta administrativa no grave el seyvidor piiblico cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan o contenido en fas obligaciones

siguientes:

nes, atribuciones Y comisiones encomendadas,

observando en su desempefio disciplina y respeto, tanto a los demds Servidores

piblicos como a los particulares con Jos que Hlegare a tratal, en Jos términos que

e establezcan en el c6digo de dtica a que se refiers el articuto 16 de esta Ley;

L Cumplir con las funcio

V, Registrar, integrar, custodiar'y cuidar la docun

razén de su empleo, cargo o comisidn, tenga bajo su résp
o evitar su Uso, divulgacion, sustraccion, destruccidn, oculta

indebidos;

miento o inutilizacton ;g:[&@, 7

N
Sl
fﬁ&\} jﬂ

%ﬁ*'{; T
EER
Ky ?k@'

S
AUTOFIRAD
RESOLUTORA

ORGANQ INTERNG
0F CONTROL

CUAUTLANClNGO,
. PUEBLA
2023.-2024

'y 5::.‘ TS 7

sentacion e informacion que po,;%séjw:&%%‘&\‘%
i i RCREAN

onsabilidad, & fmpedity b&zﬁrﬁ‘gﬁ@\@ ¥

ey’

e &

SECRETARIA

VI, Supervisar que Jos Servidores Pablicos suyfetos a su direccién, cumplan con i S ENER
disposiciones de esté articufo;” ‘ GENERAL
’ SU.QUTLANONG@,

Del contenido del articuio transcrito, se tiene que gl servidor publico incurrira en falta
administrativa no grave, cuando con sus actos U omisiones incumpla con sus
funciones, atribuciones Yy comisiones encomendadas, omita registrar integrar ©
custodiar documentacién que fenga bajo su responsabilidad y deje de supervisar a fos

servidores ptiblicos sujetos a su direccion.

En atencién a los hechos materia del presente asunto, se analizara lo establecido en
las seRaladas fracciones al ser las hipotesis normativas, exactamente aplicables a las
conductas imputadas al C. José Luis Flores Amastal y en relacién a los numerales 4, 8,
13,15, 16, 24y 32 del Manual de Organizacion del Municipio de Cuautiancingo, Puebla
respecto a las obligaciones del Director de Obras Publicas, mismos que establecen lo

siguiente:

* DESCRIPCION ESPECIFICA DE LAS FUNCIONES
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4. Coordinar y ejecutar acciones de programas socisfes de
inversion, de recursos federales, estatales Y municipales def
Fondo de Infraestructura Socia/ Municipal (FISM) y del Fondo
de Fortalecimiento Municipal (FORTAMUN),

8. Pragramar, proyectar; efecutar, mantener. conservar ¥ en
general realizar todas Jas aclividades vinculadas a /s obra
publica y servicios refacionados con la misma que se realicen
en e municipo, .

13. Autorizar fos documentos ove aImparen os paqos a realizar
a las empresas contratistas, facultad e serd indelegable

15, Llevar un control def cumplimiento de_fas obligaciopes
asumidas _en. _fos _contratos o COnvenios _de  opra
colrespondiente, por jas_personas flsicas o _juridicas que

electiten_obra piblica Y servicios refacionados con fa misma

por cuenta del Municipio, reportando a la Direccion Juridica
cualquier irrequiaticdad que cometan, para que tome /s
medidas legales conducentes,

186, Verificar la debida terminacion de fos trabajos conforme a

las condiciones establecidas en ef contra lo, en Hempo y forma,

de [ obra piblica emprendida por ef Municipio, asi como [a
entrega-recepcion de esta,

24, Vigilar que la obra piiblica v 105 servicios relacionados con
la_misma,_se_ejecuten de acuerdo _con fos programas y
clausulas estableciclas en fos contratos respectivos.

32, Coordinar [a inte racion de [os expedientes de _obra
publica v los servicios rela cionados con fa misma, aue sean de

St competencia.”

AUTONIBAD
RESOLUTGRA

ORGAND INTERNG
DE CONTROL

CUAUTLANCINGO,
PUEBLA,
2021-2024

Juridicos transcritos, circunstancia que en la especie presuntamente incumplié, dado
gue omitid conforme 3 sys atribuciones establecidas en el Manual de Organizacién,
cumplir con sus funciones, atribuciones y comisiones encomendadas, segin ef
contrato diversamente referido, ¥ en estricta observancia del Codigo de ftica y
Conducta del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, ademis de supetvisar que

“el Residente de obra, cumpliera a su vez can lo mandatado mediante el oficio de fecha

trece de agosto de dos mil veintiuno, por virtud del cual, fue nombrado como
Residente de la obra denominada “Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo,
Puebla” , esto es, que llevara a cabo el cumplimiento de lo estipulado en el contrato
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MCP-DOP/FORTA 21-23, firmado el trece de agosto de dos mil veintiuno, a gjecutarse

en el periodo comprendido del dieciséis de agosto al cuatro de octubre de dos mil

veintiuno, circunstancia que en la especie no realizé, pues, dicha obra fue entregada

el cuatro de octubre del afio en mencion, sin encontrarse concluida fisicamente con fo 0 g
cual no aseguré el cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo de ﬂ{@?@\b‘@
ejecucion de la obra Bardeado del Panteon San Juan Cuautlancingo obra identificada ﬁ':" i%§ @
como FORTA 21-23 obligaciones estipuiadas en el contrato No. MCP-DOP/FORTA 21- ?«L S QE‘D
23, asl mismo en el caso especifico, segin el articulo 77 fracciones IX 'y Xl del :
Reglamento de la Ley de Obra Pablica y Servicios relacionados con la misma para el R?éé‘fij‘%{i’fﬁ

£stado de Puebla, el Residente de obra, tenia entre sus funciones las de autorizar 35 ngaNG INTERNG

estimaciones, verificando que contaran con los numeros generadores que fas pE CONTROL
CUAUTLANCINGO,

respaldaran, rendir un informe final sobre el cumplimiento del contratista en los UETLA
tivos ~entre otros- ademas de coadyuvar en el tramite 2021-2024

aspectos financierosy administra
y autorizacion del finiquito, empero dicha conducta orislva, tiene su génesis en el

momento mismo en gue NO supervisa la funcion del servidor publico a cargo de su
ra cumplimiento a las actividades

direccidn, pues era obligacién suya, verificar que die
. N | T [P T,
estal:?leadas en el Cl!VP':ISO 76 del Reglamento de la Le}I/ de Obra 'Pubhca yllos servncltg:s@@,ﬁg@&\%
relacionados con la misma para el Estado de Puebla, circunstancia que ewdenteme@%@@g@ﬁ
I » i . ' . . .= .:‘5.-,,:'«:
no realiz6, puesto que, segun 1o advirtié la propia Auditoria Supefior dela Federac:ogs_,}_éég_[\\ﬁ';g;;?'.!ﬁ3
no obra la documentacion que acreditara la sequnda estimacion de la cbra, cuestion =%
que debid observar al tener ia obiigacién de coordinar la integracion degipﬁﬁ@g;n&?&
GEMERAL
LUAUTLARCRIGD,
PUERE L.
2022~

Conforme a lo anterior, se parte de las premisas aducidas por la autoridad
investigadora mediante informe de presunta responsabilidad administrativa
DICC/A/0274/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) y oficio OICC/Af0277/2023
(EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022), de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés
(expediente OIC-5UBS-005-2023 y expediente OIC-SUBS-006-2023) , en el que a su
consideracién, el servidor publico incurre en la falta administrativa establecida en 49
fracciones [y VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas {expediente
OIC-INV-059/2022) y 49 fraccion V y VI de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas (expediente OIC-INV-060/2022), al haber incumplido can su actuar, ]
contenido de los dispositivos legales articulo 77, fracciones 1, VI, IX, X1, Xy XVI del
Reglamento de la Ley de Obra Publica y los Servicios relacionados con la misma para

ol Estado de Puebla respecto 2 la supervision.

expedientes de obra pihlica.
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Es cuestion de la presente resolucién verificar si el actuar del servidor pablico, se
encuentra o no justificada conforme a sus atribuciones y facultades establecidas en e
Reglamento de la Ley de Obra Piblica y los Servicios refacionados con la misma para ey,
el Estado de Puebla en relacién al Manual de Organizacién del Municipio de ﬁ%@g%%
Cuautlancingo, Puebla, por su parte, el presunto responsable administrativamente, (1;:, 3’»&‘2’1@\\? ;
establece su defensa en establecer que el tinico responsable es el residente de obra “’g@i\\;‘}gﬁ
cuestion que es parcialmente fundada toda vey coma se observd con antelacién el Au‘r’é};mm
suscrito coincidié en que el Ciudadano Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl, incumplié  wEsOLUTCRA
con las facultades y atribuciones establecidas en el Reglamento de Ja Ley de Obra oreaN® NTERNG

Q\m)o.? J&T .

R s \ . , DE CONTROL
Piblica y los Servicios relacionados con fa misma para el Estado de Puebla, sin CUAUTLANCINGO
“ » Fps e - ' r ' / . ! !
embargo, conforme al siguiente andlisis dicho servidor publico no es el Gnico . PUEBtag.A
2021-2

responsable como se pondera a continuacion, ello ademas que de las pruebas de
descargo de la imputacion realizads, que, aunque se entiende que debe prevalecer
principalmente el principio de presuncién de inocerncia, establecido en el articulo 20
inciso B fraccién I de la Constitucién Politica de los Fstados Unidos Mexicanos; lo cierto
es que las mismas solo acreditan los mismos extremos que fas pruebas presentadas
por la autoridad investigadora misma que presenta datos de pruebas bastantes y
suficientes para acreditar la falta cometida por el servidor publico, ello aunado a que
en todo momento se respetaron sus garantias de debido proceso, legalidad, sequridad
y certeza jurfdica al haber realizado una interpretacién dogmatica de los dispositivos
legales en cita; y siguiéndose escrupulosamente lo establacido en los articulos 14 y
16 de la Carta Magna, ademds de establecer que los elementos probatorios son mas
que suficientes para demostrar la falta administrativa no grave,

A ‘a) Ahora bien, esta resolutora se cifie a verificar si | conducta desplegada por el
C. José Luis Flores Amastal, se encuentra debidamente justificada conforme al
Reglamento de la Ley de Obra Pblica y los Servicios refacionados con Ja misma
para et Estado de Puebla y en relacién al Manual de Organizacién del Municipio
de Cuautlancingo, Puebla, por lo que, de acuerdo a las documentales que
integran el expediente de responsabilidad administrativa que ahora se
resuelve, se tiene efectivamente que el C. José Luis Flores Amastal no asegurd
el cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo de gjecucién de
la obra Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo obra identificada como
FORTA 21-23 obligaciones estipuladas en el contrato No. MCP-DOP/FORTA
21-23, firmado el mismo trece de agosto de dos mil veintiuno, con un plazo de
gjecucion del dieciséis de agosto al cuatro de octubre de dos mil veintiuno (50
dias naturales), pues como fue advertido por la propia Auditorfa Superior de la
Federacion, al realizar la inspeccién fisica de la mencionada obra se comprobd
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T

que la misma no se encontraba concluida, con lo cual, a pesar de que contaba
con las facuitades de (A) autorizar Jos documentos gue amparen los pagos a
realizar a las empresas contratistas, llevar un control del cumplimiento de las
obligaciones asumidas en los contratos o convenios de obra correspondiente, %&“?gs.%

por las personas fisicas o juridicas que ejecuten obra pblica y servicios g@g%ﬁ@%
relacionados con la misma por cuenta del Municipio, reportando a la Direccion {i@%@%\%@g
Juridica cualquier irregularidad que cometan, para que tome las medidas 3%
legales conducentes, (B) Verificar la debida terminacion de los trabajos
conforme a las condiciones ostablecidas en el contrato, en tiempo y forma, de R";‘ﬁjﬁ‘.ﬁt‘éiﬁ?&
la obra publica emprendida por el Municipio, asi como la entrega-recepcon ppoano INTERNO
de esta, {C) Vigilar que la obra puiblicayios servicios relacionados con fa misma, pE CONTROL
cuerdo con los programas y clausulas establecidas en los ﬁ“"‘”ﬁ&é‘;“fﬁm’ |
3021-2024 1

se ejecuten de a
contratos respectivosy (D )Coordinar la integracién de los expedientes de obra

plbtica y los servicios relacionados con ia misma, que sean de su competencia

dicho funcionario publico. fue omiso en su obligacion y contrario a ello; no &\s“;g%f,%%
vigé que la obra se ejecutara conforme a las clausutas establecidas en el 2 ‘é@}k@\\\@
contrato No. MCP-DOP/FORTA 21-23, ni verifico la terminacion de dicha obra, Z}%f’gﬁfg%‘,ﬁ
ni mucho menos coordino la integracién def respectivo expediente tanto es asf ’%ggiﬁg’gﬁ
gue no se percato que faltaba la segunda astimacion de la obra Bardeado del _M'\ il
Pantedn San Juan Cuautlancingo obra identificada como FORTA 21-23 y gque 5@{;?%%1 i?} L
la misma fuera integrada al axpediente de la obra Bardeado del Panteon San @M&&E@a:;
Juan Cuautlancingo obra identificada como FORTA 21-23 y por tltimo no iuw;&:;_k
73202

superviso que el mencionado residente de obra hoy sentenciado cumpliera a
su vez con lo establecido en el Reglamento de la Ley de Obra Publica y los
Servicios relacionados con la misma para ol Estado de Puebla lo que contraria
lo establecido en los articulos 49 fracciones I, V'Y VI de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas ello tomando en cuenta que aunque dio
las instrucciones de fecha trece de agosto de agosto de dos mil veintiuno
dadas per el Director de Obra, Visible en la pégina 127 de 226, de la carpeta
denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el disco compacto
anexo al oficio sin ndmero de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés,
signado por el mismo en su caracter de Director de Obras Piblicas de este
Ayuntamiento, mediante el oficio por el que designo al ya sentenciado como
residente de cbra Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuit, el C. José Luis Flores
Amastal , no dio cumplimiento a lo establecido en los numetales 13, 15, 16, 24
y 32 del Manual de Organizacion del Municipio de Cuautlancingo, Puebla
respecto a las obligaciones del Director de Obras Publicas conclusion que se
llega al existir constancias en las que se acredita que la multicitada obra se
encontraba inconclusa y con elto se entregd la obra sin verificar la debida
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terminacion de los trabajos conforme a las condiciones establecidas en el
contrato, en tiempo y forma, de la obra publica emprendida por el Municipio,
ast como Ia entrega-recepcién de la misma, lo que incide en la falta de
Vigilancia de dicha obra publica y los servicios relacionados con la misma, obra
publica que no se verificd se ejecutara de acuerdo con los programas vy
clausulas establecidas en fos contratos respectivos, incidiendo en una indebida
coordinacion para la integracién de los expedientes de obra piblica y los
servicios relacionados con la misma, que eran de su competencia, cuestion que
como fue demostrada dejo de observar el C, José Luis Flores Amastal,

b} Asi mismo el mencionado funcionario no proporcioné |a documentacién que
acreditara la segunda estimacién de Ia obra diversamente referida siendo que
él era el obligado de coordinar [a integracidn de los expedientes de obra
piblica v los servicios relacionados con la misma con lo cual, su actuacién no
se desplego conforme a los numerales 32 del Manual de Organizacién dej
Municipio de Cuautlancingo, Puebla, al no realizar lo mandatado por dicha
disposicién pues como se ha estabiecido no obra en el expediente de mérito
constancia de que exista la segunda estimacion de la obra Bardeado del
Pantedn San Juan Cuautlancingo obra identificada como FORTA 21-23 y que
la misma fuera integrada al expediente de la obra Bardeado del Pantedn San
Juan Cuautiancingo obra identificada como FORTA 21-23 lo que contraria lo
establecido en los articulos 49 fraccién V y VI de fa lLey General de
Responsabilidades Administrativas.

Pues bien, es de apreciarse conforme al contenido de las documentales publicas que
obran en el expediente en que se actla, a saber fa Copia certificada del oficio
AEGF/3164/2022, signado por el Auditor Especial de Gasto Federalizado de la
Auditoria Federal de I3 Federacion, que contiene la relacién de resuftados y acciones
del informe individual del resultado de Fiscalizacion Superior de la Cuenta Pdblica
2021, del municipio de Cuautlancingo, Puebla, de cuyo contenido se desprenden las
promociones de responsabilidades administrativas Sancionadoras de |a auditoria
1438, especificamente la contenida en of resultado 11 accién  "2021-B-21041-19-
1438-08-001, Disco compacto (certificado) que contiene al respaldo digital del Informe
Individual de la Auditorfa No, 1438 de la Auditoria Superior de la Federacién, Disco
compacto (certificado) que contiene la orden de auditorfa identificada con el oficio
No. AEGF/3164/2022: actas circunstanciadas, cédulas e informes que integran la
Auditorfa nimero 1438 realizada por la Auditoria Superior de la Federacion, que se
deriva de la Fiscalizacion a la cuenta publica 2021, Disco compacto (certificado)que
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contiene el expediente de la obra identificada como FORTA 21-23 denominada

vgardeado del Pantedn SanJuan Cuautlancingo" y Copia certificada de la designacion
como Residente de obra del proyecto sgardeado del Panteén San Juan
Cuautlancingo”  de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno. Visible en la pagina 0082
127 de 226, de fa carpeta denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1, contenida en el %\??ﬁ?{?{{a
disco compacto anexo al aficio sin ndmero de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés ﬁ,%@f{?}%ﬁ%%
gue acreditan que el servidor plblico de nombre José Luis Flores Amastal, fue 't"rl@‘%%}g}?
designado y Hlevé cabo funciones de Residente de obra del proyecto "Bardeado del Mt
Panteén San Juan Cuautlancingo” , sin embargo su conducta no se apegd a (0 mSTORIIAD

. S WTORA
establecido por los numerales 13, 15, 16, 24 y 32 del Manual de Organizacion del RESOY o
. . iy INTE
Municipio de Cuautlancingo, puebla en relacion al Reglamento de la Ley de Obra O"né'égmnol.
pablicay los Servicios refacionados con la misma para el Estado de Puebla, al ser orniso (:UAUTi.ANﬁ;NGUs
en sus facultades de supervision, vigilancia, control revision de fos trabajos asi como ;0%‘;20;{4
(A) autotizar los documentos gue amparen los pagos a realizar a las empresas
contratistas, llevar un control de! cumplimiento de las obligaciones asumidas en jos 505
R . ;s YET W A
contratos o convenios de obra correspondiente, por las personas fisicas o juridicas que §°;; ﬁ»\@&
£ ¥ ‘“\\5} ]
N F
Sl

ejectiten obra pUblica y-servicios relacionados can la misma por cuenta del Municipio, QM%W

las medidas legales conducentes, (B) Verificar la debida terminacion de los trabajos *}‘;y;\:tw«g

conforme a las condiciones establecidas en el contrato, €n tiempo y forma, de la obrpepeET Akis
ptiblica emprendida por el Municiplo, asi como la entrega-recepcion de esta, (C) Vigilar gENERAL
que la obra plblica y los servicios relacionados con la misma, se ejecuten de acuerdo g sy TIARCINGE,

lausulas establecidas enlos contratos respectivosy (D yCoordinar ~ PUEBLA.

con los programas y ¢
20212024

la integracion de los expedientes de obra puiblica y los servicios relacionados con fa
misma, que sean de su competencia, constituyendo con eso 1a falta de no asegurar el
cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo de ejecucién de la obra
denominada “Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo” , asi mismo no
proporciond 1 documentacion que acreditara la segunda estimacion de la obra
diversamente referida siendo que &1 era el obligado de coordinat la integracion de los
expedientes de obra publica y los servicios relacionados con fa misma, constituyendo
con ello la falta de no proporcionar 1a documentacion que acreditara la segunda
estimécién de la obra denominada rgardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo,
conclusién que se llega al no existir constancia en el presente expediente, que acredite
que el C. José Luis Flores Amastal, circunstancia contraria que invalidase lo que se

acredito en el presente procedimiento,

s a las atribuciones del servidor

En efecto, el desconocimiento de las normas aplicable
contravencion con lo dispuesto

pablico sefialado, conlleva a demostrar que actud en
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por los numerales 13, 15, 16, 24 v 32 del Manual de Organizacién del Municipio de
Cuautlancingo, Puebla, siendo que fa conducta por omisién consiste en [a abstencién
de una actuacién que constituye un deber legal, es decir, significa no hacer aquello a
lo que en forma concreta se encuentra obligado el servidor piblico, por lo que tal y
como lo establece ef propio articulo 49 de Ja Ley General de Responsabilidad
Administrativa, constituye una falta administrativa, d&f“‘%%%;\"b%
En el caso especifico como se dijo, fa forma de intervencidn del servidor publico 3%&&%@;
T Jl%.

sefialado, se despliega de la siguiente forma, a saber: (11, Gyt
ﬁ’k':*’fl“-‘;?r’éi@ '
AUTOIIAD
RESOLUTORA

(AYEn el momento en que sabiendo [a obligacion a la que se encontraba sujeto -segln ORGANO lNT}::DRLNO
pE CONTR

atribuciones de ley y Manual de Organizacién del Municipio de Cuauttancingo, Puebla HCINGO
e . . . . 'y . 4
= No verifico fa conclusion de la referida obra, es decir la terminacién de los trabajos chUp.E}—QBLA.
2021-2024

conforme a las condiciones establecidas en el contrato, ademés de vigilar su ejecucion
de conformidad con el propio clausulade del Contrato, ni supervisé el actuar del
residente de obra sujeto a su direccion Maxime que fue el mismo funcionario quien
realizo dicha designacién, incumpliendo lo establecido en los dispositivos legales 64
de la Ley de Obra Publica ¥ los servicios relacionados con |a misma para el Estado de
Puebla y 75 y 123 de| Reglamento de la misma Ley, asi mismo no superviso que e
residente de obra diera cumplimiento a las obligaciones de Ley, como lo fue, haber
autorizado las estimaciones verificando que contaran con los nlmeros generadores
que los respaldaran, y coadyuvar en el trmite y autorizacion del finiquito, obligacién
Que se encuentra establecida en ef diverso articulo 77 fracciones IX y XII, 79 y 80
fraccién VI del Reglamento de Ia Ley de Obra Publica y los Servicios relacionados con
la misma para el Estado de Puebla con lo cual su omisién incidié en la contravencion
a los numerales 13, 15, 16, 24 y 32 Manual de Organizacion del Municipio de

Cuautlancingo, Puebla..

(B) En el momento en que omite Supervisar que los Servidores Piblicos sujetos a su
direccion - mismas que estan especificadas en el Manual de Organizacién del
Municipio de Cuautlancingo, Puebla, pues como esta especificado en dicha normativa,
era responsable de coordinar la integracién de los expedientes de obra pliblica, lo cual
incluye integrar las estimaciones cotrespondientes; de tal manera que, el Auditor
Especial del Gasto Federalizado no advirtié I3 documentacion respectiva y esta a su
vez fue confirmado por esta autbridad, se hace evidente que hubo una conducta
omisiva por parte del sefialado ex setvidor publico, haciendo patente la actualizacion
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de la fraccion Vi del articulo 49 de la Ley General De Responsabilidades

Administrativas.

(C) Por uftimo dicho funcionario tenia entre sus obligaciones, como Director de obra, G0 4

custodiar y cuidar la documentacién gque por razon de su empleo ‘g;if;; @%ﬁﬂ
T 2
““?@ 3

cormo Director de obra, tenia bajo su responsabilidad, esto €s, a &l le correspondia ﬁ%ﬂ
' . 'z . T . 3 S
coordinar la integracion de los expedientes de obra publica, por lo cuai sila %‘5
dacumentacion correspondiente @ la segunda estimacion de la obra denominada

vgardeado del Pantedn San Juan” no fue proporcionada en su momento, y asi se ngé"g?ﬁ‘,%'&
advierte del expediente de investigacion, permite concluir que fue omiso €&l el ORGANG INTERNO

cumplimiento de sus funciones haciendo patente la actualizacion de 1 fraccion V del  DE CONTROL

7 - T .

’ articulo 49 de la Ley General De Responsablhdades Administrativas. QL;AUJJ,EASSNGO,
2021-2024

registrar, integrar,
RNy

Asl mismo, en lo relativo a las manifestaciones del C. José Luis Flores Amastal y la
presentacién de pruebas, solo acreditan los extremos de la imputacion realizada pues
se debe decir que de los primeros solo se trata de exculpary sefialando como culpable

al residente de obra misma responsabilidad que previamente ya fue analizada y de las qg:{;
pruebas presentadas por el mismo, de sus documentales publicas se tiene que: » i
: SECRETARL
A) Aunqgue el imputado pretende demostrar los extremos de su defensa en base GREMERAL
a las obligaciones que establece el manual de Procedimientos de la Direccion FUAUTLANCINGC

de Obra Publica y manual de procedimientos de ia Tesoreria Municipal, fo qi‘ifi‘;g‘d

clerto es que el mismo en su carhcter de servidor publico tenia obligaciones
diversas mismas que son reguladas en multiplicidad de normativas juridicas y
_‘ como se ha analizado el C. José Luis Flores Amastal no dio cumplimiento a los
Lol numerales 13, 15, 16, 24 y 32 del Manual de Organizaclon del Municipio de
Cuautlancingo, puehla y con ello @ la Ley General De Responsabiiidades
Administrativas.

B) Ahora bien de la copia cortificada de la flanza pumero 029249-00000 (cero,
dos, nueve, dos; cuatro, nueve, guion, cero, cero, cero, cerg, cero), emitida por
la moral Tolio marine H.C.C México Compafifa Afianzadora S.A, de C.V. emitida
en favor de la Tesorerfa Municipal, si bien la misma podria verificar que se
contaba con garantia econdmica de que se cumpliera con o establecido en el
contrato No. MCP-DOP/FORTA 21-23, lo cierto en el presente’ asunto dicha
circunstancia no le heneficia dado gue no s& puede dejér de ver que eran
obligaciones expresas del mencionado C. José Luis Flores Amastal las de ()
autorizar los documentos que amparen los pagos a realizar. a las empresas
contratistas, llevar un control del cumplimiento de las obligaciones asumidas
en los contratos 0 convenios de obra correspondiente, por las personas fisicas
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o juridicas que ejecuten obra pUblica y servicios relacionados con la misma por
Cuenta del Municipio, reportando a la Direccién Juridica cualquier irregularidad
‘que cometan, para que tome las medidas legales conducentes, (Il) Verificar ia
debida terminacién de [os trabajos conforme a I35 condiciones establecidas en L OHED0S gy
el contrato, en tiempo y forma, de la obra publica emprendida bor el Municipio,g?"féé

i gy
servicios relacionados con a misma, se ejecuten de acuerdo con los programas ,'?*Y;‘i:g

i)

integracién de Jos expedientes de obra pibfica y los servicios relacionados con R‘:‘;g‘;ﬁﬂfﬂi
la misma, que sean de sy competencia, todas estas cuestiones que omitié eloreans INTERNG
mencionado ciudadano, contravienen fo establecido en los numerales 13, 15, bE conTROL
16, 24 v 32 del Manual de Organizacion del Municipio de Cuautfancingo,CF}A‘;,T}?Bh'Lﬂ.NGo’
Puebla, con lo cual se acredita I falta administrativa no grave establecida en  2021-2024
las fracciones I, v yVldela Ley General De Responsabilidades Administrativas,
C) Respecto de los demas documentales plblicas presentadas por el C, José Luis
Flores Amastal, se debe decir que la misma documentacion ya obraba en el
expediente de mérito,
D} Por dltimo, respecto a la copia simple del escrito manifestado en el capitulo
de declaraciones identificado con el inciso Xi debe decirse que aungue dichos
documentos fueran veraces Cuestién que esta autoridad no puede darles esa

"Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo” | sino todo lo contrario se
han demostrado  sus omisiones a sus facultades, asf mismo dicha
documentacidn no confirman en ningdn modo que se proporciond [a
documentacion Que acreditara [a sequnda estimacion de la obra diversamente
referida siendo que él era ef facultado y obligado de coordinar la integracion
del expediente respectivo, constituyendo con ello la falta de no proporcionar
fa  documentacion que acreditara la segunda estimacidn de la obra

denominada “Bardeado del Panteén San Juan Cuautlancingo.

En virtud de lo anterior durante todo ef procedimiento  de responsabilidad
administrativa incoado en sy contra, tuvo el cardcter de presunto infractor, por lo cual
se cumplic a cabalidad por parte de las autoridades investigadora y substanciadora
respectivamente, el derecho Humano de presuncién de inocencia consagrado en o]
articulo 1 constitucional, por lo que esta resolutora no estima violacidn alguna a dicho

principio.
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ndamentacién y motivacion de fa autoridad

investigadora, como se Vio, quedaron debidamente relacionados los hechos con las
facultades establecidas por el servidor piblico sefialado, de donde se sigue, que

efectivamente, el actuar del servidor publico imputado, su actuar fue contrario @ o008 dy,
. . oy . I3 . . % I.g "?’ (‘l
derecho, sin que se hayan violado en su pefjuicio fas garantfas de legalidad y seguridad g"@z{g}f}%\\%’
i FRE - . k G{ SRS
jurfdica, pues como ha quedado precisado en apartados que anteceden, el mismo fue ";;' (ﬁ,\&i‘;"@%@]éjﬁa
ernplazado debidamente a procedimiento, tuvo la oportunidad de ofrecery desahogar Qﬁrg;j;[ ﬁf‘ég

H 4 + [y ol -5?5"
pruebas; la oportunidad de alegary 2 través de la presente se emite 1a resolucion que Al

dirime las cuestiones debatidas.

Ahora, en cuanto a {a debida fu

AUTORESD
RESOLUYSRA

ORGANO INTERNG
DE CONTROL

‘el . . o -UAUTLANCINGT
Por dltimo, tomando en cuenta que el informe de presunta responsabilidad cuenta 9”‘ PUEBLA. ’

con los requisitos establecidos en el diverso 194 de la Ley General de 2021-2024
Responsabilidades Administrativas, al relacionarse debidamente los hechos con las s
probanzas ofrecidas, esta autaridad resolutora estima fundadas las aseveracione§@f%m Ny
realizadas por la autoridad investigadora, pues aun cuando es obligacién de est%%@% Ny

resolutora considerar las aseveraciones astablecidas también lo es que aquellas deberﬁ%@%‘.{;\%@
demostrarse, esto es, con &l cimulo del material probatorio basta T

para justificar fas "?"*‘“ -
nes hechas valer en su contra como fundadas, lo que en el caso especifi@ﬁ@ﬁﬁf AR
| procedimiento de responsabilidad administratiy

imputacio AL
sucede, pues, las pruebas anexas a A GENERA
CUAUTL{-’\.NUNG@;:

en que se act(a permiten determinarlo asi con grado de certeza. : A
o .
3(25-2025%

se confirma la actualizacion de la hipdtesis
establecida en el articulo 49 fracciones I, Vy VI del Ley General de Responsabilidades
Administrativas, pues el servidor plblico José Luis Flores Amnastal, incumplié con las
facultades y atribuciones establecidas en los numerales 13, 15, 16,24 y 32 del Manual
de Organizacion del Municipio de Cuautlancingo, Puebla en relacién al Reglamento
de la Ley de Obra Publica y los Servicios relacionados con la misma para el Estado de

Puebla.

Por las consideraciones gue anteceden,

to a las conductas atribuibles a la servidora piblica [ ]
se encuentran previstas en el articulo 49, fraccion Iy
hilidades Administrativas (EXPEDIENTE OIC-INV-

III.- Respec

VI de la Ley General de Responsa
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059/2022) y articulo 49, fraccién VI (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022), al atribuirsele
conductas por omision. '

Para ello, se hace necesario traer a la vista el contenido del precepto legal sefialado,
que es el que fija la materia del procedimiento. :

“Articulo 49, Incurrivd en Falta administrativa no grave el servidor pliblico cuyos
aclos u omisfones incumplan o transqgredan lo contenido en las obligaciones

slguiantes;

L Cumplir con las funcivhes, atribuciones Y comisiones encomendadas,
observando en su desempefio disciplina y respeto, tanto a los demds Servidores
Pdblicos coro a los particulares con los que llegare a tratar, en los términos que
se establezcan en ef cédigo de ética a que se refiere ef articulo 16 de asta Ley(-)

VI, Supervisar que los Servidores Publicos sujetos a su direccidn, cumplan con las
disposiciones de este articulo”

Del contenido del articulo transcrito, se tiene que el servidor publico incurrira en falta
administrativa no grave, cuando con sus actos u orisiones incumpla con sus
funciones, atribuciones y comisiones encomendadas y deje de supervisar a los
servidores piblicos sujetos a su direccién,

En atencién a los hechos materia del presente asunto, se analizara lo establecido en
las sefialadas fracciones, al ser las hipdtesis normativas, que presumiblemente son
aplicables a las conductas imptutadas a la y en
relacién a los articulo 91 fraccidn I y 233 de la Ley Organica Municipal, 32 def
reglamente de la Administracion Publica del Municipio de Cuautlancingo, Puebia,
objetivo y funciones del manual de QOrganizacion del Municipio de Cuautlancingo,
Puebla en relacion a los articulos 64 de |a Ley de Obra Publica y los Servicios
Relacionades con la misma para el Estado de Puebla y 75, 89 parrafo primero, 93 y 123
del Reglamento de {a misma Ley respecto-a las obligaciones de la Presidents
Municipal, mismos que establecen lo siguiente;

" LEY ORGANICA MUNICIPAL
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ARTIcULO 91 Son facultades y obligaciones de los
presidentes Municipales:

()
. , : 05
I Cumplir hacer _cumplir las_leves, € famentos ““’?i%‘,
; DG
S

disposiciones_administrativas, jmponiendo en su €aso las
sanciones que establezcan, & menos que corresponda esa

R
WO, Q‘qg
Sl

& S
& SR

facultad a distinto servidor publico, en términos de las O G
mismas;” il
AUTORIDAD
. RESOLUTORA
raRTICULO 223 la responsabilidad de jos servidores ORGANO INTERNO
publicos municipales se tige por lo dispuesto en Ia DE CONTROL
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, cu;xup%gggmo,
las leyes reglamentarias y fas que resulten aplicables de 20212028
manera especifica a los Municipfos:«
REGLAMENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL Ry,
VIUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA Sy
ARTICULO 32 Al Presidente Municipal le corresponde 1 ’ﬁjﬁit%g*fif
direccidn administrativa y politica del Municipio y funge como R
gjecutor de las determinaciones del Ayuntamiento y tendrd las gg@@ﬁ’ﬁ%?@%ﬁ%
facultades y obligaciones que le establecen la Constitucidn GENERAL
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 1a Constitucion . CUAUTLANCINGO,
Politica del Estado Libre y Soberano de puebla, la Ley Orgdnica r;‘ﬁﬁ?‘-nﬁ-f
20212024

Municipal, las leyes, reglamentos Yy demas ordenamientos
Juridicos vigentes del Estado.

MANUAL DE ORGANIZACION  DEL MUNICIPIO DE
CUAUTLANCINGO, PUEBLA

Desarroffar polfticas, estrategias y acciones que garan ticen la
coordinacién de las dreas al interior del Ayuntamiento y la
gobernabilidad en e/ Municipio de Cuautlancingo, asi-como
gfecutar sus determinaciones y ser responsable directamente
de la Administracion Pablica Municipal velando por 12 correcta
prestacion de los servicios ptiblicos. ()

funciones:

2. Cumplir hacer cumplir_Jas_leyes. re. lamentas

disposiciones administrativas, imponiendo en su Caso las
sanciones que establezcan, & menos que corresponda esa
facultad a distinto/a servidor/a ptiblico/a, en términos de estas
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LEY DE OBRA PUBLICA Y SERVICIOS RELACIONADOS CON
LA MISMA PARA EL ESTADO DE PUEBLA

ARTICULO 64

Las estimaciones de Jos trabajos ejecutados por ef contra tista,
se deberdn formular periddicaments, por plazos no mayores
de un mes, y ef contratists ests obligado a presentarias a /2
residencia de obra, dentro de los cinco dfas naturales
siquientes a Ja fecha de corte para el pago de las estimaciones
que hublere fijado la dependencia o entidad en el contrato
correspondiente,  debiendo acompanarlas  de |/
documentacién necesaria que acredite la procedencia de su
pago; fa residencia de obra para realizar fa revision y
autorizacion de las estimaciones respectivas contaréd con un
plazo no mayor de quince dias naturales siguientes a su
presentacion. £n el supuesto de que existan diferencias
técnicas o numéricas que no puedan ser autorizadas dentro de
dicho plazo, las mismas se resolverdn e incorporarén en fa
sigulente estimacion, : _

Las estimaciones por trabajos efecutados deberdn pagarse por
la Secretaria de Finanzas y Administracion o fas Tesorerfas
Municipales, bajo su responsabilidad, en un plazo no mayor a
diez dias habiles, contados a partir de la fecha en que las
dependencias y entidades las hayan remitido debidamente
requisitadas.

Para efectos de pago Jas dependencias y entidades deberin
contar previamente con las facturas y estimaciones respectivas
debldamente requisitadas,

£n los proyectos de infraestructurs productiva de largo plazo,
la forma de estimar fos trabajos y los plazos para su pago
deberd establecerse en las pases de licftacion y en ef contrato
correspondiente.

En fa eventualidad de que una eInpresa supervisora derfvado
de su verificacion advierts problemas o anomalias en la
formulacicn de las estimaciones analizadas, debersn hacerlo
de/  conocimiento  de la  Contraloria para  que
consecuentemente ésta solicite a la Secretaria de Finanzas %
Administracion o las Tesorerias Municipales segiin sea ef caso,
suspendan provisionalmente los Pagos correspondientes,

GBS gy,
il
of 0 Wy

RIS ity
o, SN,
Hor e

AUTOIIAD
RESQLUTGRA
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PE CONTROL
CUAUTLANCINGO
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REGLAMENTO DE LA LEY DE OBRA PUBLICA Y SERVICIOS
RELACIONADOS CON LA MISMA PARA EL ESTADO DE

PUEBLA.

Articulo 75

La ejecucion de los trabajos debers realizarse con la secuencia
v en el tiempo previsto en fos programas pactados en el
contrato y en su caso en los con venios respectivos,

Articufo 89
Las cantidades de trabajos presentadas en /as estimacionés

deberdn corresponder a la secuencia y tiempo previsto en fos
programas pactados en el contrato. (}

Articulo 93
1 0s documentos que deberdn acompaiarse a cadla estimacion

serdn determinados por cada Dependencia 0 Entidad,
atendiendo a las caracteristicas, complefidad y magnitud de los
trabajos. Los cuales sardn, entre otros, los sigutentes:

I Ndmeros generadores;

I Notas de bitdcora,

L Croguis;

1V, Controles de calidad, pruebas de laboratorio y fotografias;
v Andlisis, cdlculo e  integracion de los importes
correspondientes a cada estimacion; y

VI Avances de obra, tratandose de contratos a precio alzado,

Articufo 123

Una vez notificada la terminacion de fos trabajos por el
contratista, la Dependencia o Entidad debera verificar los
trabajos junto con la Contraloria, dentro del plazo que se haya
pactado. Si durante la verificacion de Jos trabajos, fa
Dependencia 0 Entidad  encuentra deficiencias en fa
terminacion de los mismos deberd oponerse, por escrito y bajo
su exclusiva responsabilidad, a la recepcidn de los mismos y
solicitar al contratista su reparacion, a efecto de que éstas se
corrijan conforme a las condiciones requeridas en el contrato,

"

AUTGRIDAD
RESCLUTORA

ORGANQ INTERNO
pE CONTROL

CUAUTLANCINGD,
PUEBLA.
20232024

; ';5__:‘:':;

e
LSty
SECRETARIA
GERERAL
SUAUTLANCINGD.

PUEBLA,
0212024
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De esta manera, en cuanto a la conducta desplegada por = I
I < tiene que se le imputa que omitié asegurar el cumplimiento de las
especificaciones contratadas, -clausula primera- es decir, conforme al programa de
ejecucion, y en Jos términos de referencia establecidos en e! contrato, toda vez que la
obra se encontrd inclusa al momento de su inspeccion fisica, -clausula décimo
segunda y décima sexta-~ segtin la propia Auditoria Especial de! Gasto Federalizado de
la Auditoria Superior de la Federacion, y la informacién contenida en el expediente
tecnico, circunstancia que presumiblemente hace evidente ef incumplimiento de las
funciones y atribuciones encomendadas, segtin el articulo y fraccidn en estas lineas
sefialadas, atendiendo desde luego, los principios contenidos en el referido Cédigo de
Etica y Conducta de este Ayuntamiento asi como no supeivisd, conforme a lo
establecido en los articuios 75 y 123 del Reglamento de la Ley de Obra Publica y los
Servicios relacionados con la misma para el Estado de Pueblg, gue la ejecucion de la
obra, se hubiere realizado dentro del plazo de establecido en el propio contrato, esto
es, dentro del plazo comprendido del dieciséis de agosto al cuatro de octubre de dos
mil veintiuno, -clausulas tercera y décima sexta-, obligacién a la gue se encontraba
sujeta, seglin sus atribuciones establecidas en el articulo 91 fraccién I de la Ley
Organica Municipal, en correlacién con el diverso 49 fracciones 1 y VIde la Ley General
de Responsabilidades Administrativas y en cuyo caso no se advierte Ja documentacion
relativa a la segunda estimacion liquidada el no haber supervisado conforme a sus
atribuciones, que los servidores publicos a su cargo hubieren recabado la
documentaciéon que acreditara la segunda estimacién de la obra denominada
"Bardeado del Panteén San Juan Cuautlancingo” .

Conforme a lo anterior, se parte de las premisas aducidas por la autoridad
investigadora mediante informe de presunta responsabifidad administrativa
OICC/AI/0273/2023 (EXPEDIENTE OIC-INV-060/2022) v oficio OICC/AI/0276/2023
(EXPEDIENTE OIC-INV-059/2022), de fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés
(expediente OIC-SUBS-005-2023 y expediante OIC-5UBS-006-2023) , en el que a su
consideracidn, el servidor publico incurre en la falta administrativa establecida en 49
fracciones I'y VI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas (expediente
OIC-INV-059/2022) v 49 fraccion VI de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas {(expediente OIC-INV-060/2022), al haber incumplide con su actuar, el
contenido de los dispositivos legales articulo 91 fraccion Il y 233 de ia Ley Organica
Municipal, 32 del reglamento de la Administracién Pablica del Municipio de
Cuautlancingo, Puebla, objetivo y funciones del manual de Organizacion del Municipio
de Cuautlancingo, Puebla en relacion a los articulos 64 de la Ley de Obra Pdablica y los
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.
g
2

Servicios Relacionados con la misma para el Estado de Puebla y 75, 89 pérrafo primero,

93 y 123 del Reglamento de la misma Ley.

Fs cuestibn de la presente resolucion verificar si el actuar del servidor pUblico, se o8 ag,

g,
. s . . . =3 ."""—:a{’,
encuentra o no justificada conforme a sus atribuciones y facultades establecidas en la ‘ﬁ%ﬂﬁ‘&ﬁ%
fly:
Y
3

e

Ley de Obra PUblica y los Sarvicios relacionadas con la misma para el Estado de Puebla,m-,;?'%
R - . . . bR TN
el Reglamento de la Ley de Obra Publica y fos Servicios relacionados cob la misma Y =
para el Estado de Puebla en relacion al Manual de Organizacion del Municlpio de
: inictrati AUTCHAD
Cuautlancingo, Puebla, por su parte, la presunta responsable ad.mmlstrat;vamente, RESOLUTGA
es'tabtece su defensa' en establecer que los I:e:sp‘onsables eran el residente de obra y el o o0 wrerno
Director de Obra PUblica ambos del Municipio de Cuautlancingo, cuestion que es P® CONTROL
parcialmente fundada toda vez como se observé con antelacion el suscrito coincidié‘“’-"‘“{%@éﬁ?’m’
en que el Residente de Obray ol Director de Obra Publica, incumplieron con las 2021-2024
facultades y atribuciones establecidas en el Reglamenta de la Ley de Obra Publica y ﬁ\“w%ifv%
los Servicios relacicnados con la misma para el Estado de Puebla, y el manual de g p @é"’gf&\
RIENN
AR

o
Organizacion del Municipio de Cuautlancingo, Puebla respectivamente sin embargo, Q%&j@b:}%,&g”
as obligacién de esta autoridad realizar el analisis respecto a la imputacion realizadaa M
AR

la a fin de determinar la responsabilidad de et A A
todos los imputados, ello ademas que de las pruebas de descargo de la imputacién ;sligm & i* 5
GENERAL

realizada, gue, aun e se entiende gue debe prevalecer rincinalmente el principio de
, e, 2 a v prineip princip CUAUTLARCHGO,

establecido en el artfculo 20 inciso B fraccion 1 de la PUEBLA.

presuncién de inocencia,
20212024

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; lo cierto es que las mismas solo
acreditan los mismos extremos que las pruebas presentadas por la autoridad
investigadora misma que presentd datos de pruebas bastantes y suficientes para
Acreditar fas faltas cometidas por los servidores pablicos de nombres Vicente de Paul
Cuaya Tepeyahuitl y José Luis Flores Amastal, por sus actos como Residente de Obra
y Director de Obra Piblica respectivamente y no asi respecto de | I
I oo se demostrara a continuacion, elfo aunado a que en todo
momento se respetaron sus garantfas de dehido proceso, legalidad, seguridad y
certeza juridica al haber realizado una interpretacién dogmatica de los dispositivos
legales en cita; y siguiéndose escrupulosamente lo establecido en jos articulos 14y
16 de la Carta Magna, ademés de establecer que de los elementos probatorios no se
desprende falta administrativa alguna por parte de la S

I oMo se establece ol andlisis en subsuncién y el fallo en ponderacion

siguiente:
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A) Esta resolutora se cifie a verificar si la conducta desplegada por la
I - -ncucntra debidamente Jjustificada
conforme a la Ley Organica Municipal, el reglamento de la Administracién
Publica de! Municipio de Cuautlancingo, Puebla, la Ley de Obra Piblica y
los Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla, e
Reglamento de la Ley de Obra PUblica v los Servicias relacionados con la
misma para el Estado de Puebla y en refacién al Manual de Organizacién
del Municipio de Cuautlancingo, Puebla, por lo que, de acuerdo a las
documentales que integran el expediente de responsabilidad AUPGHSAD
administrativa que ahora se resuelve, se tiene efectivamente que tanto el RESOLUTORA
C. Vicente de Paul Cuaya Tepeyahuitl como el C. José Luis Flores Amastal  oRGANO INTERNO

. . r g DE CONTROL
u . ,
en sus cargos de 'res‘rdente de obra y.Dlr.ector de Obra Publica no CUAUTLANCINGO,
aseguraron el cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo PUEBLA,
2023-2024

de ejecucion de ta obra Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo obra
identificada como FORTA 21-23 obligaciones estipuladas en el contrato
No. MCP-DOP/FORTA 21-23, firmado el mismo trece de agosto de dos mil
veintiuno, con un plazo de gjecucién del dieciséis de agosto al cuatro de
octubre de dos mil veintiuno (50 dfas naturales), en virtud del anilisis
previamente realizado en los punto 1y If del presente capitulo “CUARTO,
Deterininacion de la conducta infractora. "pues dichas autoridades tenian
facultades especificas que los obligaban tanto de supervisar, vigilar,
controlar y revisar la ejecucion de los trabajos, incluyendo la aprobacién de
las estimaciones (residente de obra) como de verificar la debida
terminacion de los trabajos, vigilar gue la obra se ejecute de acuerdo con
los programas y clausulas establecidas y coordinar la integracién de los
expedientes (Director de Obra Pablica) sin embargo dichas facultades y/o
obligaciones no fueron establecidas por el legislador a la figura Politica del
Presidente Municipal, por lo cual esta autoridad considera prudente
desglosar el analisis de la siguiente manera

PRIMERO. - Respecto a la imputacion de que la ||| GG

I s cardcter de Presidente Municipal no aseguro el cumplimiento
de las especificaciones contratadas y el plazo de ejecucion de la obra Bardeado
del Pantedn San Juan Cuautlancingo obra identificada como FORTA 21-23
obligaciones estipuladas en el contrato No, MCP-DOP/FORTA 21-23, firmado
el mismo trece de agosto de dos ‘mil veintiuno, con un plazo de ejecucion del
dieciséis de agosto al cuatro de octubre de dos mil veintiuno (50 dias
naturales), y con ello se le imputa no cumplir y hacer cumplir ias leyes al no
haber supervisado que lo servidores publices a su cargo cumplieran con sus
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AUTORIDAD RESCLUTORA DEL GRGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SURS-006/2023

obligaciones, se tiene que fa imputacién realizada a la ]
P -viene infundada toda vez que, COMO S& establecid con
anterioridad las facuttades especificas de supetvisar, vigilar, controlary revisar
la ejecucién de los trabajos, incluyendo la aprobacion de las estimaciones estan
astablecidas al residente de obra mismas que se pueden observar en elarticulo  qoo0s g,
77, fracciones I, VI, IX, XI, XIly XV de! Reglamento de la Ley de Obra Publica y f’@?(, ,f%&\*e;
los Servicios relacionados con la misma para el Estado de Puebla y las @Tﬁm,@\)
Iﬂf\_}“— &a}ss_ .«éy

<

facultades de verificar la debida terminacion de los trabajos, vigilar que la obra X
se ejecute de acuerdo con los programas y clausulas establecidas y coordinar

la integracion de fos expedientes, estan ancomendadas especificamente al R@‘;ﬁ’_‘;ﬁ‘.;ﬁ&
Director de Obra Piblica como o astablece €l Manual de Organizacion del Ao INTERNO
Municipic de Cuautlancingo, Puebla en sus numerales 13, 15,16, 24y 32 con  DECONTROL

lo cual la conducta material dé supervisar, vigilar y tanto autorizar las C%‘?,}[‘;Q}S’ﬁfm’
estimaciones como coordinar la formacion de los expedientes técnicos de cbra 2023-2024
ptiblica eran obligacion tanto del residente de obra como del Director de Obra

pdblica, personal que tanto por mandato de ley como por instruccion fueron o sy,
A i, G

o

establecidos como tales, ello aunado a que en el expadiente de investigaciog ¢ Rat
obra copia certificada de la fianza nimero 029249-00000 (cero, dos, nue%%@}’%ﬁg@&
dos, cuatro, nueve, guion, Cero, Cero, cero, cero, cero), emitida por fa moréi;,:ﬁffi\\_f;ﬁﬁﬁ]
Tokio marine H.C.C México Compafila Afianzadora S.A, de C.V, emitida en favor “EHEE
de Ia Tesorerfa Municipal, con la cual se acredita que la multicitada oG RET ARIA
contaba con garantia econdmica de gue se cumpliera con [o establecido en ei:ﬂ““?*%f’ﬂm'ﬂ
contrato No, MCP-DOP/FORTA 21-23,y que ante cualquier incumplimiento d"é.ﬁ!‘:«'»ftg-i*:‘c:f“;@’
dicho contrato podria hacerse efectiva la misma, asegurando en el Ambito de {,?._,__;“3_}3,1.5.
sus funciones el cumplimiento de las especificaciones contratadas y el plazo de

gjecucion de la obra Bardeado del Pantedn San Juan Cuautlancingo obra

identificada como FORTA 21-23 lo cual es coincidente con las siguientes
jurisprudencias y tesis:

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

Registro digital: 177962

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: VL30.A /A7

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXi Julio de

2005, pagina 1067

Tipo: Jurisprudencia
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HANZA QUE GARANTIZA EL CUMPLIMIENTO DE UN CONTRATO EN EL QUE
LAS PARTES EXPRESAMENTE PACTARON. SU CUMPLIMIENTO TOTAL DEBE
EXIGIRSE EN SU INTEGRIDAD. —
Faili,
o . o . pRe N

De la gjecutoria que dio lugar al criterio de Jurisprudencia P/J. 6/96 del P!eno%m e ,_rpwpgg
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en j pagina treinta ﬁ-‘*;"\;\‘ﬁr}; :

Y niveve del Semanario Judicial de I3 Federacidn ¥ su Gaceta, Novena £poca, AUTGRIBAD

Tomo I}, cotrespondiente al mes de febrero de mil novecientos noventa y sefs, RESOLUTORA
que lleva por rubro; "FANZA, EXIGIBILIDAD DE LA, DEBE ATENDERSE A[ORGANC INTERNO
CARACTER ACCESORIO QUE GUARDA RESPECTO DE LA OBLIGA CIONGUAUTIANCINGO,
PRINCIPAL", se colige que nuestro Alto Tribunal al hacer una interpretacion de - 2%255’5’;'4
diversas disposiciones y ordenamfentos legales, como son los articulos 113 de

la Ley Federal de Instituciones de Fianzasy 2794 Y 2842 del entonces Cédigo

Civil para el Distrito Federal en Materia Comdn ¥ para toda la Republica en

Materia Federal, actualmente denominado Codigo Civil Federal, definié como

aspectos principales que Jos contratos de fanzas son accesorios de fas

obligaciones que garantizan, de manera que si fa obligacién principal es

susceplible de cumplirse en parcialidades, por considerarse divisible fo

correcto es que solo se exjfa al flador la proporcion correspondiente al
incumplimiento del obfigado principal: empero, cuando la obligacion principal

es indivisible en razén de su objeto, o bien porque las partes al momento de

contratar asl lo estipulen o, por dftimo, que en caso de controversia ef juzgador

asi lo determine, entonces la fianza sers exigible en su totalidad debido a Iz
imposibilidad de cumplimiento parcial de la obligacién de naturaleza

indivisible, Por consiguiente, en aqueflos casos en fos que la fianza se expida

para garantizar el cumplimiento de todas y cada una de las obligacfones

derivadas de un contrato es incorrecto que la Sala Fiscal determine que existe

un cumplhimiento parcial del fiado y que en la misma proporcion deberd

exigirse la fianza, pues en este supuesto es indudable que se estd en presencla

de una obligacién de cardcter indivisible por convenio de las propias partes
contratantes en donde no cabe oponer como excepcion el cumplimiento

parcial de las obligaciones del fiado y por ende de Ja aflanzadora, sino que ante

cualquier grado de incumplimiento de aqué procede ef cobro de I3 fianza en

su integridad.
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S

a®

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO.

Revisidn fiscal 20/2003. Secretario de Finanzas y Desartollo 5 ocial del Gobierno
del Estado de Puebla y otra. 6 de marzo de 2003, Unanimidad de volos. g0 iy

: r ’ - p “"b“{)t
Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcla. Secrelario; Clemente Delgado Salgado, ﬁéﬁﬁé}j@%

s

&

tH -}JER%\'.
%3 °E.§..'F-‘ 2
>

......

Amparo- directo 376/2004. Fianzas Monterrey, SA. 27 de enero de 2005. .-
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Ratil Cropeza Garcia. Secretario: Héctor R’E‘;&Q}E};};{A

Alejandro Trevifio de la Garza. ORGANO INTERNO
pE CONTROL

CUAUTLANCINGO,
T PUEBLA.
Revision fiscal 182/2004. Administradora Local Juridica de Puebla Sur, 3 de 2021-2024

fohrero de 2005, Unanimidad de volos. ponente: Manuel Rojas Fonseca.
Sacretario: Ratl Andrade Osotio,

Amparo directo 70/2005. Fiahzas Comercial América, SA 7 de abrif de 2005.
Unanimidad de votos. Ponernte! Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Juan Catlos

Rios Lopez.

Amparo directo 81/2005. Afianzadora Insurgentes, S.A. de CV. 21 de abril de
2005, Unanimidad de votos, Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario:

Alejandro Ramos Garcla.

Notas: Por ejecutoria de fecha 3 de junio de 2009, la Segunda Sala declard
inexistente la contradiccién de tesis 45/2009 en que participd el presenle

criterio.

/2 contradiccion 108/2009 que fue declarada

Fsta tesis contendid én :
todla vez que sobre el tema tratado existe

improcedente por /a Sequnda Sala,
/a2 tesis P/ 6/96, que aparece publicadla en e/ Semanario Judicial de fa

Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II}; febrero de 1996, pagina 39,
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con el rubro; "HANZA, EXIGIBILIDAD DE LA, DEBE ATENDERSE AL CARACTER
ACCESORIO QUE GUARDA RESPECTO DE LA OBLIGACION PRINCIPAL,*

Esta tesis fue corregida en cumplimiento a o ordenado en fa resolucion dictada

el 3 de junio de 2009 por I Sequnda Sala de fa Suprema Corte de Justicia de LS00 3
la Nacidn, en la contradiccion de tesis 45/2009, entre Jas sustentadas por e/ ,§° ¢ ?E{@ﬁ%\%
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil def Primer Circuito y el Tercer E%ﬁﬁe&@@
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa def Sexto Circuito, para qQue, por N
una parte, se publicara como tesis aislada y no Jutisprudencial v, por a otra, o
Guardara exacta correspondencia con las consideraciones de las ejecutorias de n’;‘;@%i}ﬁ&
que proviens, para quedar como aparece publicada en ef Semanario Judicial ORGANG INTERNG
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, julio 2009, pdging — VE CONTROL
1927, de rubro: "FANZA. CUANDO SE EXPIDE PARA GARANTIZAR. £ A P GINGO,
CUMPLIMIENTO DE TODAS ¥ CADA UNA DE [AS OBLIGACIONES DF ~ 2021-202%
CONTRATO, Y EN UN 10% DEL MONTO DE LA OBLIGACION PRINCIPAL, DEBF
INTERPRETARSE QUF 1A OBLIGACION TIENE CARACT ER INDIVISIBLE POR

CONVENIO DE LAS PARTES. "

Stprema Corte de Justicia de la Nacidn

Registro digital- 191205 ,

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civi/

Tesis: [30.C177 C

Fuente: Semanartio Judicial de I Federacion Y su Gaceta, Tomo Xl Septiembre

de 2000, pdgina 750
Tipo: Aislada

FIANZA, POLIZA DE, TIENE CARACTER UNILATERAL

Conforme al articulo 2794 def ddigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Comin y para toda Ja Repdblica en Materia Federal la fianza se caracteriza
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANQ INTERNO DE CONTROL,

: DL MUNICIPIG DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA
EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SURBS-005/2023 Y QIC-SUBS-006/2023

como un contrato de cardcter accesorio, pero en Jos casos de fianza otorgada

en pdliza por una institucion legalmente facultada para ello, tiene el cardcter

de unilateral, es deci, no requiere la manifastacion de voluntad coincidente

enire acreedor y fiador, o entre éste y ol fiade, porque de una pdliza
Unicamente se genetan obligacfones a cargo de la afianzadora, y la relacion

contractual entre quien solicita la expedicion de una pdliza de fianza y fa o0k,
institucion afianzadlora se perfecciona al expedirse la pdliza. Por otra parte, no té J‘
es requisito que en las pdlizas conste la firma del solicitante o del fiado, en té{ :
tanto que la pdliza es el documento que surge como objeto de la relacion s
contractual entre ellos y la institucidn de Fanzas, y Unicamente contiene fa N
declaracion unitateral de fa afianzadora de constituirse en fiadora, y por ende, ng;l‘;;’q;,,;iﬂf A
dada la naturaleza juridica de la fianza, su expedicién y contenido COIresponde  ppeano MYERNO

a Ja institucion, quien se obliga a responder del cumplimiento de una Di CONT “:’;G

Y. CUAUTLANCINGO,

obligacion principal PUEBLA.
2021-2024

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 10773/99. Rosa Maria Judrez Herndndez, 24 de febrero de %@@@%\\\\} %
mi ; % : o S Sea i
2000, Unanimidad de votos, mayolia n relacion con el contenido de esta tesis. ¥y Qtﬁ{ljf i

Disidente: Victor Manuel Islas Dominguez. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. s
Sacretario: José Alvaro Vargas Ornelas. erCRET JNA T
@ENER&&
CAUTLARTIHEO:
L 9 BLA.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion gﬁ_mga

Registro digital: 165985

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a. CXXIV/2009

Fuente: Seranario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, Noviembre
de 2009, pdgina 440

Tipo: Aislada

FIANZAS, LA EXIGIBILIDAD DE SU CUANTIA DEBE SER PROPORCIONAL AL
INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION PRINCIPAL, A PESAR DE QUE EN LA
pPOLIZA SE HAYA £S TIPULADO QUE "GARANTIZA EL CUMPLIMIENTO DE
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

TODAS Y CADA UNA DE LAS OBLIGACIONES DERIVADAS DEL CONTRATO" J
OTRA CLAUSULA SIMILAR

Conforme a fa jurisprudencia P/ 6/96, del Tribunal en Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: "FIANZA, EXIGIBILIDAD DE 14, DFBE
ATENDERSE AL CARACTER ACCESORIO QUE GUARDA RESPECTO DE 1A
OBLIGACION PRINCIPAL " por regla general tratindose de obligaciones
materialinente divisibles, el contrato de fianza debe considerarse exigible en
proporcion  af  incumplimiento  del  fiado, - Y no de manera total
independientemente de que en la pdliza de fianza se contengan clausulas en
el sentido de que la “fianza garantiza e/ cumplimiento de fodas y cada una de
las obligaciones derivadas del contrato” u otras similares, maxime que la

naluraleza accesotia del contrato de fianza genera que el cumplimiento parcial

de la obligacion principal divisible lleve aparejada la extincion de fa fianza en
la mista medida. Asi en todo caso, tendrian que ser las partes del contrato
principal las facultadas para estipular que fas obligaciones materialmente
divisibles sean consideradas indivisibles para efectos de su cumplimiento, lo
que excepcionalmente permitiria que e contrato de fianza -accesorio da aqueé/-
fuera exigible integramen te.

Contradiccion de tesis 108/2009. Entre las sustentaclas por el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito Y otros; frente al Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, 7 de octubre
de 2009, Cinco votos. Ponente; Margatita Beatriz Luna Ramos. Secretario:

Fernando Silva Garcia,

Notas: Esta tesis no constituye jurisprudencia, ya que no resuelve el tema de /a
contradiccion planteada,

La tesis /). 6/96 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de /3
Federacion y su Gaceta, Novena E”poca Tomo I febrero de 1996, pagina 39,

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL GRGANG INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SURS-006/2023

Registro digital: 202966

Instancia: Tribunales Colegiados de C freuito

Novena Epoca '

Materias(s): Civil

Tesis: 190.C30 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo I, Marzo de
1996, pdgina 941

Tipo. Aislada

FIANZA. REQUERIMIENTO A LA COMPANIA AFANZADORA PREVIAMENTE A
LA RECLAMACION QUE CORRESPONDA.

la interpretacion de los articulos 93, 93 bis y 94 de la Ley Federal de
Instituciones de Fianzas, permite concluir que, el heneficiaric de una flanza,
para realizar reclamaciones contra una institucién que la otorgd, por
responsabilidades derivadas de un contrato de esa naturaleza, previamente a
optar por presentarlas ante {2 Comisién Nacional de Seguros y Fianzas, o hacer
valer sus derechos ante los tribunales competentes, debe requerir, por esctito,
2 [a institucion aludida, el pago de la fianza, porque el trémite ante la citada
comisién o por la via judicial no procederia, si la afianzadora no se hublere
negado a pagar la fianza, y no podiia negarse a tal pago, si no se hubiere
requerido para que lo hiciera. En caso de no realizarse el pago y estar
inconforme con a rasolucién de la institucion de fianzas, podra entonces
presentarse la reclamacion respectiva ante la Comision Nacional de Seguros y
Fianzas, o hacer valer sus derechos ante Jos tribunales competentes, conforme
al procedimiento astablecido en los dos ditimos articulos in vocados.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 2979/95, Afianzadora Insurgentes, SA 5 de jufio de 1995,
Unanimidad de votos. Ponente! Guadalupe Olga Mejla Sanchez. Secretaria;

Maria Elena Rosas Lopez.
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

. EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMERQS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

Nota: Por efecutoria del 1 de junio de 2021, el Pleno en Materia Civil del Primer
Circuito, declard inexistente fa contradiccion de tesis 2/2021, derivada de fa
denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis,

SO0 sty
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ' ’éf}&“&%’@&{\] @f
o] gV
Registro digital: 176298 o[ myé
Instancia; Primera Sala
. AUTORIAD
Novena Epoca RESOLUTORA
Materias{s) Civil ORGANO INTERNG
Tesis; Ta. CLXXXIX/2005 ' DE CONTROL
CUAUTLANCINGO,

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXUI Enero de PUEBLA,
2006, pdgina 725 2021-2024
Tipo: Aislada

HANZA  OTORGADA FPARA GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DE UN
CONTRATO DE OBRA PUBLICA. ES DE NATURALEZA ACCESORIA,

En los contratos de obra publica, Ia obligacién principal que asume eof
contratista consiste en ejecutar la obra objeto del contrato Y, como
consecuencls, se genera el deber de garantizar su cumplimiento. Ahora bien,
cuando esto Gltimo se hace a través de un contrato de fiahza en el gue se
establece como gatantia clerta cantidad de dinero para el caso de
incumplimiento de los términos acordados en ef contrato de obra piiblica, fa
vida juridica del contrato de fianza es accesoria al contrato principal, porlo que
no puede desvincularse de la naturaleza def acto administrativo que fo tige, ni

de las disposiciones que lo regulan,

Contradiccion de tesls 29/2005-PS. Entre los Tribunales Colegiados Tercero ¥
Décimo Segundo, ambas en Materia Civil del Primer Circuito. 6 de Julio de
2005, Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesits Gudifo Pelayo.
Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas, Secretaria: Leticia Flores

Diaz,

Pagina 146 de 163



)

R

ST

'39

e
7 olz | &K '

B,

228080

-3

6\:‘?’? A=

GOBIERNO
MUNICIPAL

) CUAUTLANCINGG 20212024

l

EUAUTLANCINGO

MAE prospero

000574

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: CIC-SUBS-005/2023 ¥ OlC-SUBS-006/2023

Nota: Esta tesis no constituye jurisprudencia ya que no resuelve el tema de

contradiccion planteado.
c:"‘3';5117"3-':‘ iy
(7 .‘f‘;"])%?:\\\t E:‘.I
{5 g
X li'_‘ { A““’w\g)
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn i
Registro digital: 2010179 . Ri{;:)?;Flj?ﬁ%};ﬂi
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ORGANG INTERNG
Décima Epoca PE CONTROL
Materias(s): Administrativa cuA Up'{}'é\é\ﬁ\' .NG O
Tesis; 20 AE22 A (10a) 20212024
Fuente: Gaceta del Semanatio Judicial de /a Federacion. Libro 23, Octubre de
2015, Tomo 1Y, pagina 4006 08 srgy
Tipo. Aislada SN,
o e
gr‘ %ﬂi?"f'&"\"

FIANZAS OTORGADAS A FAVOR DE LA FEDERACION EN UNA LICITACION %;;ﬁﬁy

PUBLICA EN MATERIA DE TELECOMUNICACIONES. CUANDO LO QUE SE . oo cron i
PANTIZA £S £l CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES INHERENTES ASESHE oy
DICHO PROCEDIMIENTO POR LOS INTERESADOS FN CASO DE SER GERER o
DESCALIFICADOS, AL NO SER ESA OBLIGACION DE NATURALEZA FISCAL SI SE e
REQUIERE DE PAGO, SON INAPLICABLES LA CADUCIDAD Y LA PRESCRIPCION 2023707
PREVISTAS, RESPECTIVAMENTE EN LOS ARTICULOS 67 Y 146 DEL CODIGO

FISCAL DF LA FEDERACION,

Cuando en una licitacion publica en materia de telecomunicaciones los
interesados en participar en efla otorgan una fianza para garantizar, No
solamente el pago por el otorgamiento de una concesion, sino tambieén el
cumplimiento de las condiciones inherantes a dicho procedimiento en caso de
ser descalificados y se someten expreésamente para su requerimiento al
procedimiento prevista en los articulos 95, 95 Bis y 118 de la Ley Federal de
Instituciones de Fianzas abrogada, en el supuesto de que se actualice su
exigibilidad por descalificacién, /a obligacion ahi convenida no es fiscal ni
constituye un crédito de esa naturaleza, en razén de que, al ser eficaz y exigible
el acto en el que se determing ese incumplimiento de la obligacin contraida,
surge el derecho de la autoridad administrativa -rectora en el procedimiento
de licitacion- de exigir las penas pactadas por las partes, es decir;, la exigibilidad
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL,

DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: QIC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2623

na surge por el deber de entregar una cantidad de dinero en virtud de haberse
causado un impuesto, ni por constitulr un crédito fiscal cuyo cobro
corresponda al Servicio de Administracion Tributaria, como son las cuotas
compensatorias, actualizaciones y accesorios de ambas, asl como las multas
por incumplimiento a las obligaciones fiscales distintas de las de pago, come
fo dispone el articulo 4o. del Codigo Fiscal de la Federacidn, sino que surgen
con motivo del sometimiento voluntario a un acto administrativo (ficitacion);
de ahi que en la hipctesis descrita, sean inaplicables la caducidad y fa
prescripcion previstas, respectivamente, en los articulos 67 y 146 de este tltimo
ordenamiento.

SEGUNDC  TRIBUNAL  COLEGIADO  EN  MATERIA  ADMINISTRATIVA
ESPECIALIZADO  EN  COMPETENCIA  FCONOMICA,  RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y
JURISDICCION EN TODA LA REPUBLICA.

Amparo directo 3/2015, 11 de junio de 2015 Mayoria de votos. Disidente:
Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Ponente: F. Javier Mjjangos Navarro.
Secretario: José Arturo Gonzélez Vite.

Suprema Corte de Justicia de fa Nacidn

Registro digital: 2014720

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Administrativa

Tesis: X 10.A 132 A (10a,)

Fuente: Gaceta del Semmanario Judicial de la Federacion. Libro 44, Julio de 2017,
Tomo Il pagina 1017

Tipo. Asslada

FIANZAS OTORGADAS FPARA CUBRIR OBLIGACIONES DE NATURALEZA
ADMINISTRATIVA. NO SE VIOLA FL DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A
LA TUTELA JUDICIAL FFECTIVA CUANDO LAS PARTES SE OBLIGAN, EN CASO
DE HACERSE EFECTIVA LA GARANTIA, A SOMETERSE AL PROCEDIMIENTO DE
CONCILIACION, PREVIO A ACUDIR AL JUICIO DE NULIDAD.
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ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SURS-003/2023 Y OlC-SUBS-006/2023

£l derecho referido, contenido en los articulos 1o, 14 y 17 de la Constitucion

polfiica de los Estados Unidos Mexicanos y 25 de la Convencion Americana

cobre Derechos Humanos, o tene el alcance de soslayar 1os presupuestos

procesales necesarios para la procedencia de las vias jurfsdfccfona/es que los ﬁ‘i‘%%ﬁ"f%
gobernados tengan 2 sy alcance, pues éllo equivaldria a que s€ dejaran de 4 m}éﬁi;\rﬂg}%%
aplicar fos demds prfnapios ‘consz‘/'tucfona/es, convencionales y legales que ﬁﬁé’fg‘& w\)g
rigen 12 funcion jur/'sdiccfona;ﬂ con lo cual se provocaria un estado de % Vg
incertidumbre en los destinatarios de ésta, ademds de que S€ trastocarian las Au-ﬁ',',?m 2D
condiciones  de jgualdad procesal. Esta prerrogativa S€ encuentra en RESOLUTE/RA
consonancia con el principio de autonomia de 1 voluntad, qué deriva del °“§§§g$£§g"°
derecho fundamental de dignidad humana, reconocido en los artfculos 10, 20, ¢UAWTLANCINGO,
3o0.y 18 constitucionales, respecto del cual, la Primera Sala de la Suprema Corte 2%2;%’})’;&
de Justicia de /a Nacidn, en 1a tesis 1a. CDXX V2014 (10a), visible en €l
cemanario Judicial de 12 Federacion del viernes 5 e diciembre de 2014 las
10:05 horasy enla pagina 219 del Libro 13, Tomo 1, diciembre de 2014, Décima
Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de fa Faderacion, de titulo ¥
subtitulo: AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD. ES UN PRINCIPIO DE RANGO
CONSTITUCIONAL., considero que goza de ese nivel normativo y No debe
reconducirse a ufl simple principio que rige el derecho civil, pues la proteccion
del individuo como persona requiere el respeto de su autodeterminacion
individual, por fo que sf no existe libertad del individuo para estructurar Sus
relaciones juridicas de scuerdo con Sus deseos, Nno se salvaguarda dicha
autodeterminacion; de ahi que el principio mencionado tiene reflsjo en el
derecho de propiedad y €n la libertad de con tratacion, los cuales también son
un elemento central del libre desarrofio de fa persona//dad y encuya virtud las
partes de una refacién juridica pueden gestionar su proplo jnterds y reguilar sus
relaciones, sin injerencias externas. por tanto, cuando dicha autonomia se
ejerce por medio de una poliza de fianza otorgada para cubrir obligaciones de
naturaleza administrativa, en la que ambas partes, en una relacién simétrica,
sin la intervencion de alguna categoria sospechosa que impligue desigualdad
o discriminacion s obligan, en ¢aso de hacerse efectiva ja garantia, 2
someterse al procedimiento de conciliacion, previo 4 acudir al juicio de nulidad,
no se viola el derecho fundamen tal de acceso a la tutela Jjudicial efectiva.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TERIA ADMINISTRA TIVA DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO. =
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ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 v OIC-3UBS-006/2023

Amparo directo 710/2016, Chubb de México, Compana Afianzadora, S.A, de
CV. 23 de marzo de 2017 Unanimidad de votos, Fonente: Enrique Villanueva
Chdvez Secretario Juan Carfos Nava Garrvica,

Nota: Esta tesis fye obfeto de a denuncia relativa a la contradiccion. de tesfs g,n%(jug
[ .b!,'\;

Esta tesis se publicd ef viernas 07 de julio de 2017 4 fas 1074 horas en ef
Semanario Judicial de Ja Federacion,

Nota: La Magistrada Adriana Leticia Campuzano Gallegos votd en contra de
publicar; junto con ests lesis, Ia efecutoria de f3 cus/ derivé y su voto particular,

de la Suprema Corte de Justicia de la Macion,

Esta tesis se publics ef viernes 09 de octubre de 2015 & fas 11:00 horas en ef
Semanatio Judicial de 14 Federacion,

obligaciones, se tiene que la imputacién realizada a Jg
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EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPOMSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-SUBS-006/2023

B < iguel forma deviene infundada toda vez que, como se
establecié con anterioridad las facultades especificas de autorizar las
estimaciones estan establecidas ai residente de obra mismas que se pueden
observar en el articulo 77, fraccidén IX, del Reglamento de la Ley de Obra Publica
y los Servicios ralacionados con la misma para el Estado de Puebla y las
facultades de vigilar la obra publica y coordinar la integracién de los
expedientes mismos que deben contener las estimaciones estan
encomendadas especificamente al Director de Obra Piblica como lo establece
el Manual de Organizacién del Municipio de Cuautlancingo, Puebla en sus
numerales 24 y 32 con lo cual la conducta material de. autorizar las
estimaciones como coordinar la formacion de los expedientes técnicos de obra
plblica que incluyen las estimaciones eran obligacion tanto del residente de
. obra como del Director de Obra ptiblica, personal que tanto por mandato de
ley como por instruccion fueron establecidos como tales, ello aunado a que
aungue la misma normativa establece funciones de supervision a la autoridad
del Presidente Municipal lo cierto es que dichas facultades son genéricas, sin
embargo las obligaciones tanto de autorizar las estimaciones como de integrar
los expedientes son muy especificas cuestion que establece claramente |
delimitacién de funciones de cada funcionario pblico y su grado dé
responsabilidad pues establecer lo contrario generarfa responsabilidad

¢
13

AVTGTTH P
RESOLUT A
ORGANO INYERNO

CUALTLARCINGD,

e e
£ ) g s

indefinida lo cual es contrario a lo establecido por fa Ley de Obra PUblica XE@@@;&
Servicios Relacionados con la Misma para el Estado de Puebla, el Reglamentg @@@@%ﬁ@n

de la Ley de Obra Piblica y Servicios Relacionados con la Misma para el Estado
de Pueblay el Manual de Organizacion del Municipio de Cuautlancingo, Puebla
los cuales establecen claramente las funciones tanto de autorizacion de las
estimaciones que es funclén del residente de obra como de coordinacion en la
integracion de expedientes de obra pdblica como de supervision de la misma,

esta Gltima funcidon que esté reservada a! Divector de Obra Ptblica con lo cual

se determina gque la en su ‘caracter

Presidenta Municipal no es la facultada para desarrollar dichas facultades de
supervision respecto de [a omisién de autorizar las estimaciones como de
integrar la formacion de los expedientes de obra pdblica que incluyen las
mismas, con lo cual no se puede acreditar en el presente expediente de
responsabilidad acumulados nimeros OIC-SUBS-005/2023 y OIC-SUBS-
006/2023 falta administrativa alguna de la mencionada Ciudadana, lo cual es
coincidente con las siguientes jurisprudencias y tesis:
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AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERND DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMERQS: OIC-SUBS-005/2023 Y QIC-SUBS-006/2023

Suprema Corte de Justicia de fa Nacion

Registro digital: 2026374

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Undécima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: L100,A.26 A (11a)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 25, Mayo de
2023, Tomo III, pagina 3255

Tipo: Alstada

OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON_LAS MISMAS.
CONFORME AL ART{CULO 53, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY RELATIVA,

LA OBLIGACION DEL SERVIDOR PUBLICO RESIDENTE DE OBRA DE
SUPERVISAR, VIGILAR, CONTROLAR Y REVISAR LA EJECUCION DE LOS

TRABAJOS, INCLUYENDO LA APROBACION DE LAS ESTIMACIONES
PRESENTADAS POR LOS CONTRATISTAS, SUBSISTE AUN CUANDO LA

SUPERVISION SEA REALIZADA POR UN TERCERQ POR CONTRATO,

Hechos: Un residente de obra publica promovié juicio contencioso
administrativo federal contra la resolucién administrativa emitida por un
drgano interno de controf mediante la cual se le suspendi6 en el cargo sin goce
de sueldo. La Sala del Tribunal Federal de Justicia Administrativa declard su
nulidad al estimar que de acuerdo con los articulos 113 y 114 del Reglamento
de la Ley de Obras PUblicas y Servicios Relacionados con las Mismas, no puede
considerarse como responsable al residente de obra de la falta de supervision
de la obra que se le atribuyd, al haber autorizado con su firma las estimaciones,
ya que la supervision fue ejecutada por un tercero en términos del reglamento

citado,

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la
obligacién del residente de obra de supervisar, vigilar, controlar y revisar la
giecucion de los trabajos, incluyendo fa aprobacién de las estimaciones
presentadas por los contratistas, subsiste aun cuando la supervisién sea
realizada por un tercero por contrato, en términos del articulo 53, péarrafo
segundo, de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas.
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Justificacion: Lo anterior, porque de la interpretacién sistemética de los
articulos 53, parrafos primero y segundo, de la ley citada y 113, fracciones I'y
IX, 114, 115, fraccion X y 130 de su reglamento, se colige que el residente de
abra es el servidor publico responsable directo de la supervision, vigilancia
control y revision de los trabajos, incluyendo la aprobacion de las estimacioneg
presentadas por los contratistas y esta dltima obligacién subsiste de acuerdo
con el parrafo segundo del precepto 53 sefialado, aun cuando la supervision

AUTORSEAD
sea realizada por un tercero por contrate, ya que legalmente la aprobacion depeeq yrona

las estimaciones para efectos de pago deberé ser autorizada por la residencig ;s ano NTERNO

de obra. De este modo, para la aprobacién de las estimaciones el residente de P& CONTROL
CUAUTLANCINGO,

obra tiene la obligacion de verificar que aquéllas cuenten con los NUMeEros™ oy zpi 4,
“generadores que las respalden, pues dentro de las funciones de supervision se  2021-2024
‘encuentra la de revisar las estimaciones a que se refiere el articulo 130 del
reglamento sefialado y comprobar gue éstas incluyan los documentos de 005 4
soporte respectivo. Asi, si bien la supervision debe revisar las estimaciones para gg Q-Ffjﬁs;,?&%
efecto de que la residencia las autorice, ello no entrafia per se que el residente ‘ %%@ﬁéj\é\yg
g

de obra deba aprobarlas sin previa verificacién de que cuenten con los &, > Luﬁ%@

';v.r\\;}r.r;g,
nimeros generadores que las respalden, entre otros, de acuerde con los Tewpsd

trabajos ejecutados. sECRETARIA
GEMEMAL
PLRUTIANCINGO,
DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER ~ PH=8840.

CIRCUITO.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo) 504/2021. Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la
Secretaria de la Funcidn Publica. 10 de marzo de 2022. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Fernando Hernandez Bautista. Secretario: Ciro Lopez Reyes.

Esta tesis se publicé el viernes 12 de mayo de 2023 a las 10:17 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién.

Asl mismo, en lo relativo a las manifestaciones del I

I | |2 presentacion de pruebas, acreditan los extremos de su defensa al
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ACUMULADOS NUMERGS: OIC-SUBS-005/2023 Y OIC-5UBS-006/2023

demostrarse la responsabilidad tanto de residente de obra como del Director de Obra
Piblica, ambos del Municipio de Cuautlancingo, mismos que sa encontraban
laborando durante la administracion 2018~ 2021,

é" %ﬂ@ Q\‘f’
Por las consideraciones que anteceden, se absueive a Ia_ ¢ ,ﬁw&a.m\jﬁ
B o:occto @ la imputacién realizada por fa autoridad investigadora del (iit
Organo Interno de Control del Municipio de Cuautlancingo, Puebla, r respecto del s
expediente de responsabilidad acumulados nmeros OIC-SUBS-005/2023 y OIC- R‘}‘;L‘;’E’?QRDA

SUBS-006/2023 en términos de lo que antecede siendo aplicable la siguiente tesis;  opeang INTERNO
‘ DE CONTROL
CUAUTLANCINGO,
PUEBLA.
2021-2024

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2022798

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Matetias(s): Penal

Tesis: £L90.P.301 P (10a)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 84, Marzo de 2021, Tomo
1V, pagina 3034

Tipo: Alslada

RECURSO DE APFLACION INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DICTADA POR EL
TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO QUE CONDENA AL ACUSADC Y ABSUFLVE A SUS
COINCULPADQS. EL COMPUTO DEL PLAZO PARA INTERPONERLO INICIA A PARTIR
DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE EFECTUO LA AUDIENCIA DE LECTURA Y

EXPLICACION DEL FALLO,

Hechos: Fl tribunal de enjuiciamiento emitio oralmente sentencia condenatoria contra
el acusado y absolutoria por lo que hace a sus coinculpados por dos delitos de
secuestro exprés agravado, La agente del Ministerio Piblico adscrita a la Direccion de
Procesos en Salas Penales interpuso el recurso de apelacidn, /a Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Gudad de México determind que el término para promoverio
respecto del fallo absolutorio transcutrid en exceso, por lo que af haberse presentado
el recurso de forma extempordnea, lo declard inadmisible, al considerar que ef
cémputo del plazo para interponerlo inicid a partir del dia siguiente al en que se emitic
oralmente la sentencia absolutoria, en su contra dicha fiscal interpuso el diverso de
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EXPEDIENTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OIC-SUBS-005/2023 ¥ OIC-SUBS-006/2023
revocacion, el cual se declard infundado; deterniinacion que constituye el acto

reclamado en el juicio de amparo.

Criterio juridico: Fste Tribunal Colegiado de Circuito determina que de la /ecfuraﬁ é%
: )

X
: 8
integral de los articulos 401, 404 y 471, uftima parte del pérrafo segundo, del Codigod, % j @4!
Nacional de Procedimientos Penales, se aprecia que el computo del plazo para e ;

interponer el recurso de apelacion contra la sentencia del tribunal de enjuiciamiento. U,; ORAD

qgue condena al acusado y absuelve a sus coinculpados inicia a partir del dia siguiente RESOLUTGRA

al en que se efectud la lectura y explicacién del fallo, ya que en esa fecha fue notiﬁcadmemg &*T%T.NU
, "y . DE CONTR
Ja sentencia y surlid efectos la misma, CUAUTLANCINGO,
PUEBLA.
2023-2024

Justificacion: Esos dispositivos prevén que en la Jectura y explicacion de fa sen tencia

se tendrd por notificadas a todas las partes, y que ésta producird sus efectos desde el
momento de su explicacion, lo gue permite establecer que el dictado de fa sen tencia
en un juicio oral es un acto procesal que inicia con la audiencia en la que se emite
oralmente y culmina con la audiencia de lectura y explicacion, donde quedan
precisadias las consideraciones de hecho y de derecho y agotados todos fos aspectos
propios de la sentencia. Ademés, con la lectura y explicacion, las parfes se percatarn ;
del alcance de la sentencia, pues al ser lelda y explicada entenderdn el grado de
perjuicio o afectacion que Gota les causard. En el caso, al efectuarse la lectura y
explicacion de la sentencia absolutoria y condenatotia, se hizo saber a Ja agente del
Ministerio Publico el derecho y el plazo de diez dias para Intetponer el recurso de
apelacion, por lo que es al dfa siguiente de esa fecha a partir de la cual debe iniciar el

computo del plazo para interponer la apelacion.

NOVENO TRIBUNAL COLFGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 62/2020. 12 de noviembre de 2020, Unanimidad de votos, Ponente:
Fmma Meza Fonseca, Secretario: J. Trinidad Vergara Ortiz.

Nota: Por ejecutoria del 12 de enero de 2022, la Primera Sala declard inexistente la
contradiccion de tesis 219/2021, derivada de la denuncia de fa que fue objeto el

criterio contenido en esta tesis,

Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de criterios 14/2023,
resuelta por el Pleno Regional en Materia Penal de la Regidn Centro-Norte, de la que
derivé la tesis jurisprudencial PRP.CN. J/1 P (11a,), de titulo y subtitulo:  "RECURSO
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DE APELACION. EL PLAZO DF DIEZ DIAS QUE PREVE EL ARTICULO 471 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA INTERPONERLO SE COMPUTA A
PARTIR DEL DIA EN QUE SURTE EFECTOS LA NOTIFICACION DE LA SENTENCIA

- DEFINITIVA.Y

Esta tesis se publico el viemes 05 de marzo de 2021 a las 10:08 horas en el Semanario
Judicial de fa Federacion.

AUTCRLL AL
RESCLUTGRA

. . L . . . I . D¥ CONTROL
infraccion administrativa atribuida a los servidores plblicos de nombres Vicente de CUAUTLANCINGO,

Paul Cuaya Tepeyahuitl y José Luis Flores Amastal, se procede a individualizar la PUEBLA.
s . , 2021-2024
sancion que les conesponde, conforme a lo dispuesto en el articulo 76 de fa Ley 20

General de Responsabilidades Administrativas, en los siguientes términos:

QUINTO. Individualizacién de la sancién. Toda vez que se ha demostrado la oreano TERNG

a) Nivel jerdrquico, antecedentes de los infractores, y antigliedad en el servicio.

I.- Respecto al Ciudadano Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl.- Conforme a la copia
certificada de la designacion como Residente de obra del proyecto “Bardeado del
Pantedn San Juan Cuautlancingo” de fecha trece de agosto de dos mil veintiuno,
Visible en la pagina 127 de 226, de la carpeta denominada FORTA 21-23, CARPETA 1.1,
contenida en el disco compacto anexo al oficio sin niimero de fecha veinte de abril de
dos mil veintitrés, signado por la Directora de Obras Plblicas de este Ayuntamiento,
dicho ciudadanc tenia el cargo de Residente de Obra del proyecto “Bardeado del

Pantedn San Juan Cuautlancingo.

En cuanto a los antecedentes de dicho servidor piblico, debe sefialarse que mediante
oficio  DRH/0288/2023, de fecha dieciséis de octubre de dos mil veintitrés, fojas
000109 del expediente de investigacion OIC-INV/059/2022, el Director de Recursos
Humanos del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, informé que después de
realizar uha blsqueda en el expediente def servidor publico Vicente De Paul Cuaya
Tepeyahuitl, no se localizé constancia alguna de imposicién de sancién administrativa
por actos u omisiones de obligaciones que sefiala la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, por lo cual no obran antecedentes de dicho servidor ptblico, cuestién
que es tomada en cuenta para la individualizacion de la sancién a dicho Ciudadano.
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Por lo que, al momento de su intervencidn en los actos y omisiones juridicas que se le
imputa se encontraba activo.
WID0% g,
It.- Respecto al Ciudadano José Luis Flores Amastal.- Asf mismo, canforme a la copia »@f‘z‘:ﬁ 2
cortificada del contrato individual de trabajo, de diecisiete de agosto de dos mil veinte; %1.%; s
fojas 000047 a 000048 del expediente de investigacion CIC-INV/059/2022,, se advierte R
AUTORILAD

que, en relacién al C. José Luis Flores Amastal, este tenia el cargo de Director de Obra  pyce uvera

PUbnca' ORGANO IWTERNG
DE CONTROL
CURUTLANCINGO,
PUEBLA.
2023-2024

En cuanto a los antecedentes de dicho servidor pdblico, debe sefialarse que mediante
oficio .DRH/0286/2023, de fecha dieciséis de actubre de dos mil veintitrés, el Director
de Recursos Humanos del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, informd que
después de realizar una busqueda en el expediente del servidor publico José Luis o8 kg
Flores Amastal no se localizé constancia alguna de imposicién de sancion §$g;§—"‘;’:\\&

administrativa por actos u omisiones de obligaciones que sefiala la Ley General de QJ@M@}\\\“%
Responsabilidades Administrativas, por io cual no obran antecedentes de dicho %P@er?w‘éf
servidor ptblico, cuestién que es tomada en cuenta para la individualizacién de la dﬁb@}&
sancién a dicho Ciudadano. gECRET kA
, . . e = Ak
Por lo que, al momento de su intervencion en los actos y omisiones juridicas que se le G@’%Egimco
. . CUAUTLP;N k
imputa se encontraba activo. o UEBLA:
2021-2004

b) condiciones exteriores y medios de ejecucion.

1.- Respecto al Ciudadano Vicente De Pau! Cuaya Tepeyahuitl.- El incumplimiento
de las obligaciones sefialadas, tuvieron su origen en el caso del C. Vicente De Paul
Cuaya Tepeyahuitl, mediante su actuacién en contravencion con las disposiciones
establecidas en 77, fracciones I, VI, IX, XI, Xily XVI del Reglamento de la Ley de Obra
Pablicay los Servicios refacionados con la misma pata el Estado de Puebla, ya referidas,
al haber llevado desplegado su conducta por omisidn de la siguiente forma:

(A)En el momento en que sabiendo la obligacion a la gue se encontraba sujeto -segln
atribuciones de ley-, no verifico fa condusion de la referida obra, sin embargo
establecid que la obra se encontraba concluida al 100% cumpliendo con todos los
conceptos contratados, dando por concluida dicha obra y por consecuencia
declarando cerrada la biticora de cbra respectiva, cuando la misma, como ya ha
quedado demostrado, fue determinada como inconclusa por la propla Auditoria
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Superior de la Federacion, a traves de su Auditor Especial del Gasto Federalizado, y a

su vez corroborado por esta autoridad, mediante informacién recabada que integra el

expegiente en que se actta, obligaciones a la que se encontraba sujeto, segin las S g

fracciones Iy lll del articulo 49 de la Ley General de Responsabilidades Administrativa?@}?@?;ﬁ%;\t\\%
. Cé{l LT3

TN
(B) En el.momento en que omite atender las instrucciones de su superior -Director dg/bgi‘l}‘é%ﬁ\lj%
Obra Pibiica- mismas que fueron especificadas en el oficio sin ndmero de fecha trec gff‘\ﬂi'jf@
de agosto de dos mil veintiuno, signado por este (ltimo, pues como le fueAJ;émmD
especificado, era responsable de la aprobacidon de las estimaciones presentadas; de takesopLuTora
manera que, el Auditor Especial del Gasto Federalizado no advirtié la documentacic’:mggréglmﬁm
respectiva y esta a su vez fue confirmado por esta autoridad, se hace evidente q%?mu*rL.ANCINGO,
hubo una conducta omisiva por parte del seflalado ex servidor plblico, haciendo  PUEBLA,

patente la actualizacion de la fraccion I del articulo 49 de la Ley General De 2021-2024
Responsabilidades Administrativas,

{C) Por ultimo dicho funcionario tenfa entre sus funciones, como residente de obra,
registrar, integrar, custodiar y cuidar la documentacién que por razén de su empleo
como residente de obra, tenia bajo su responsabilidad, esto es, a él le correspondia
autorizar las estimaciones, verificando los nimeros generadores que la respaldaran,
no obstante, si la documentacion correspondiente a la segunda estimacion de la obra
denominada "Bardeado del Panteén San Juan” no fue proporcionada en su
momento, y asi se advierte del expediente de investigacidn, permite concluir que fue
omiso en el cumplimiento de sus funciones haciendo patente ia actualizacién de la
fraccion V del articulo 49 de la Ley General De Responsabilidades Administrativas.

Y aun tomando en cuenta la presunciéon de inocencia en cuanto a su actuar, sin
embargo, como ya se establecid, no basta con ello, sino que as obligacién demostrar
mediante probanzas la justificacion de cualquier circunstancia que contradijera las
pruebas ya analizadas, por lo cual resulta procedente imponer alguna de las sanciones
establecidas en el articulo 75 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

IL.- Respecto al Ciudadano José Luls Flores Amastal.- Ei incumplimiento de las
obligaciones sefialadas, tuvieron su origen en el caso del C. José Luis Flores Amastal,
mediante su actuacion en contravencion con las disposiciones establecidas en los
numerales 13, 15, 16, 24 y 32 del Manual de Organizacion del Municipio de
Cuautlancingo, Puebla, ya referidas, al haber llevado desplegado su conducta por

omisian de la siguiente forma:

Pdgina 158 de 163




Sy

B AUTLANCINGO

MAS préspers

GOBIERNO
MUNICIPAL

CUAUTLANCINGO 20212024

AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANC INTERNO DE CONTROL,
DEL MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA

EXPEDIEMTE DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ACUMULADOS NUMEROS: OLC-SUBS-005/2023 Y OIC-SUBS-006/2023

(A)En el momento en que sabiendo fa obligacion ala que se enconiraba sujeto -seglin
atribuciones de ley y Manual de Organizacion del Municipio de Cuautlancingo, Puebla
-, no verifico la conclusién de la referida obra, es decir la terminacion de los trabajos
conforme a las condiciones establecidas en el contrato, ademas de vigilar su ejecucion
de conformidad con el propio clausulado del Contrato, ni supervisd el actuar del
residente de obta sujeto a su direccién Maxime que fue el misro funcionario quien
realizo dicha designacion, incumpliendo lo astablecido en los dispositivos legales 64
de la Ley de Obra Publicay los servicios relacionados con la misma para el Estado de
Puebla y 75y 123 del Reglamenta de la misma Ley, asi mismo no superviso que el
residente de obra diera cumplimiento a las obligaciones de Ley, como lo fue, haber
autorizado las estimaciones verificando que contaran con los niimeros generacdores
que los respaldaran, y coadyuvar en el tramite y autorizacién del finiguito, obligacién
que se encuentra establecida en el diverso articulo 77 fracciones IX y XIL 79y 80
fraccién VI del Reglamento de la Ley de Cbra Piblicay los Servicios refacionacos con
ia misma para el Estado de Puebla con lo cual su orision incidid en la contravencion
a los numerales 13, 15, 16, 24 y 32 Manual de Organizacion del Municipio de

Cuautlancingo, Puebla.

(B} En el momenio en que omite Supervisar que los Servidores Publicos sujetos a su
direccidn - mismas gue estan especificadas en ol Manual de Organizacion del
Municipio de Cuautlancingo, Puebla, pues como esta especificado en dicha normativa,
era responsable de coordinar la integracion de los expedientes de obra pablica, lo cual
incluye integrar las estimaciones carrespondientes; de tal manera que, el Auditor
Especial del Gasto Federalizado no advirti6 la documentacién respectiva y esta a s
vez fue confirmado por esta autoridad, se hace evidente gue hubo una conducta
omisiva por parte del sefialado ex servidor pablico, haciendo patente la actualizacion

de la fraccion VI del artfculo 49 de la ley General De Responsabilidades

Administrativas.

(C) Por ultimo dicho funcionario tenfa entre sus funciones, COMO Director de obra,
registrar, integrar, custodiar y cuidar la documentacién que por razén de su empleo
como Director de obra, tenia bajo su responsabilidad, esto es, a &l le correspondia
coordinar la integracién de los expedientes de obra plblica, por lo cual si la
documentacién correspondiente a la segunda estimacion de la obra denominada

“Bardeado del Pantabn 5an Juan” no fue proporcionada en su momento, y ast se
advierte del expediente de investigacion, permite concluir que fue omiso en el
cumplimiento de sus funciones haciendo patente la actualizacion de la fraccion V del
articulo 49 de la ley General De Responsabilidades Administrativas.
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Y aun tomando en cyentz Ia presuncién de inocencia en cuanto a sy actuar, sin
embargo, comao ya se establecid, no basta cop ello, sino que es obligacion demostrar
mediante probanzas [a Justificacion de cualquier circunstancia que contradijera las
pruebas ya analizadas, por lo cual resulta procedente imponer alguna de las sanciones 008

establecidas en el artfculo 75 de Ja Ley General de Responsabilidades Administrativas, f‘@ )ﬁ)\%

T,
s

0
i

PR N
L3

e
e

S

¢) la reincidencia en ol cumplimiento de obligaciones. De |a constancia anexas a
los oficios DRH/0286/2023 y DRH/D288/2023, de fecha dieciséis de octubre de dos mil p@é@iﬁ%ﬁ
veintitrés, signado por el Director de Recursos Humanos del H, Ayuntamiento de ORGANO INTERNG
Cuautlancingo, Puebla, se advierte que no existe registro o inscripcidn alguna de que bk contror
los servidores publicos Vicente de Payl Cuaya Tepeyahuitl y C. José Luis Flores Amastal, C.UM;}:'{;L?BIMNGO’
hubieran sido sancionados administrativamente con motive de algin procedimiento 2021-2024

de responsabilidad de este tipo.

En mérito de las consideraciones que anteceden, y la necesidad de asegurar que los
servidores plblicos cumplan con sus deberes de cuidado Y suptimir practicas
indebidas en este H, Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, con fundamento en io
dispuesto por el articulo 75 fraccién I, de |a Ley General de Responsabilidades
Administrativas, esta autoridad resolutora, estima procedente:

L.- Respecto al Ciudadano Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl.- Imponer 3l
infractor Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl, la sancién administrativa consistente en
ANMONESTACION PRIVADA, sancidn que deberd ejecutarse en los términos
establecidos en los articulos 208, fraccién XJ, y 222 todos de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, debiendo ejecutarse dicha sancion, a partir del dia
siguiente en que cause ejecutoria la presente determinacion.

IL- Respecto al Ciudadano José Luis Flores Amastal.- Imponer al infractor José Luis
Flores Amastal, la sancién administrativa consistente en AMONESTACION PRIVADA,
sancion que deberd ejecutarse en los terminos establecidos en los articylos 208,
fraccion XI, y 222 todos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
debiendo ejecutarse dicha sancion, a partir del dia siguiente en que cause gjecutoria
la presente determinacién.

Con base en las consideraciones que anteceden, una vez que cause gjecutoria la
presente resolucion, debers remitirse copia certificada de la presente determinacién y
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constancias respectivas, a la Secretaria de la Funcién Plblica del Gobierno del Estado
de Puehla, para efecto de que se genere el registro de la sancién aqui impuesta en el
Sisterna Estatal de Servidores Plblicos y Particulares sancionados y Libro de Gobierno
de dicha Secretarfa, asi mismo debera remitirse copia certificada de la presente
determinacion y constancias respectivas a la Titular del Organo Interno de Control del
H. Ayuntamiento de Cuautlancingo para efecto de que se genere el registro de {a
sancién aquf impuesta en a Plataforma Digital Estatal Puebla.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIVERO.- Se absuelve a a (NN ro:0ect @ 12

imputacion realizada por la autoridad investigadora del Organo Interno de Control del
Municipio de Cuautlancingo, Puebla, respecto del expediente de responsabilidad
acumulados ntimeros OIC-SUBS-005/2023 y OIC-SUBS-006/2023 en términos del

considerando CUARTO de la presente resolucion:

SEGUNDO.- El C. Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl, es responsable

administrativamente de la falta prevista en el articulo 49, fracciones I, My VIde laLey
General de Responsabilidades Administrativas, de conformidad con [o determinado en

ol considerando CUARTO de la presente resolucion.

TERCERO.- Se impone al C. Vicente De Paul Cuaya Tepeyahuitl, la sancién
administrativa consistente en AMONESTACION PRIVADA, en términos del artfculo
75 fraccidén 1 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, debiendo
ejecutarse dicha sancién a partir del dia siguiente en que cause firmeza la presente

determinacion.

CUARTO.- El C. José Luis Flores Amastal, es responsable administrativamente de la
falta prevista en el articulo 49, fracciones 1, V y VI de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, de conformidad con lo determinado en el
considerando CUARTO de la presente resolucion.

QUINTO.- Se impone al C. José Luis Flores Amastal, la sancion administrativa
consistente en AMONESTACION PRIVADA, en términos det articulo 75 fraccion I de
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la Ley General de Responsabilidades Administrativas, debiendo efecutarse dicha
sancion a partir del dia siguiente en que cause firmeza la presente determinacién,

SOOI 4y,
_ , 50 ey,
SEXTO.- Una vez que cause ejecutoria, glrese atento oficio a los Jjefes inmediatos dg?@ X7

é’,ﬁ)ﬁj}}\\\]

los sentenciados, para efectos de su ejecucion con copia de la presente resolucién, g%
%J ' iy
%

, . . , , .. AUTCIAD
SEPTIMIO.- Asi mismo una vez que cause ejecutoria fa presente determinacion, COMESOLUTGRA
copia de la misma, girese oficio a la Direccion de Recursos Humanos de esiheano INTERNO

. , X . o ONTROL
Ayuntamiento, a efecto de que, se realice el registro de las sanciones aqul im uestas "5 ¢
y 4 g q P CUAUTLANCINGO,

en el expediente de los servidores piblicos sancionados. PUEBLA.
20214024

OCTAVO.- Por lltimo, una vez que cause ejecutoria la presente determinacion, girese

~ oficio a la Secretarfa de fa Funcién PUblica del Gobierno del Estado de Puebla, con

copia certificada de la presente determinacién Yy constancias respectivas, a efecto de
que, se realice el registro de las sanciones aqui impuestas en el expediente de la
servidora publica sancionada en el Sistema Estatal de Servidores Publicos y Particulares
sancionados y Libro de Gabierno de dicha Secretarfa, asi mismo debers remitirse copia
certificada de [a presente determinacion y constancias respectivas a la Titular del
Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo para efecto de aue
se genere el registro de la sancién aqui impuesta en la Plataforma Digital Estatal

Puebla,

Notifiquese en términos de Ley a las partes, para los efeg;{ggslggales y administrativos
a los que haya lugar. Climplase. %,

Exta:

Y 2
?{gﬁ?idad Resolutora del

1

1igifeo, Puebla.

Asi [o resolvié el Licenciado Gabriel Oivera Ortiz, Titul {2
Organo Internc de Control del H, Ayuntamiento de C ﬁ&gﬁlé’

IR AL
LIC. GABRIEL OLVERA ORHE Rioan

ORGARQ INTERNO
7 DE CGNTROL

CUAUTEARCINGO,
PUTBLA,

. 2021-2024
AUTORIDAD RESOLU DEL ORGANO INTERNO D%E CONTROL DEL
MUNICIPIO DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA.
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\s\“‘j%’; by,
) ?3\9
L )

;;

QUE, habiendo oido sentencia de mérito, emitida por esta autoridad resolutora déf
Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla, co
- fundamento en lo dispuesto por los articulos 193 fraccion VI, 202, fraccidn V' y 208"
fraccion XI de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, se ardena llevar aAU!m AL

cabo la notificacion de Ja misma entregando en este acto al compareciente, doRESOLUTORA

ejemplares originales compuesto de ciento sesenta y tres fojas (tiles, con ﬂrrrqmsérégg;gﬁoﬂfo

autografa del suscrito Licenciado Gabriel Olvera Ortiz, Autoridad Resolutora d&’;;urmﬂcmso
H

Organo Interno de Control del Municipio de Cuautlancingo, Puebla, firmando al caice  purstLA.

de recibldo a su entera satisfaccidn y un ejemplar a la Autoridad Investigadora. 2021-2024

R—"

Gpos f,@

En virtud de lo anterior, no habiendo nada mas gue hacer constar, el suscrito Tttulem? g?ﬁi\v\
de la Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de h’a ﬁﬂ ﬁ?f
Cuautlancingo, Puebla, da por cerrada la presente diligencia, siendo las doce horas%%ﬂ\{\i;ﬂ

con ceto minutos del dia de su inicio, firmando de conformidad al margen y al calce, s

(05 que en ella INtBrVINIEFON, «====mr===mm=mosme oot o ﬁggmﬁ"ﬁ”ﬁ@ﬁf’:
/ GEMERAL
o /’4”""’/ CUAUTLANCINGD:.
LIC. GABRIEL ‘OLVERA ORTIZ PUEBLA.
102 1L-2024

TITULAR DE LA AUTORIDAD \RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE

Z
AMUNICIPAL CON

HIC, IVAN\VALERA PERE
. AUTORIDAD INVESTIGADORA DE LA CONTRA
FUNCIONES Y FACULTADES DE GRGANO INTE

JOSE Ly\ S FLORES AMASTAL
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